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Einige KenngroBen im Uberblick...

3,3 Wege...
... pro Einwohner:in und Tag

20 % FuBverkehrsanteil...
... am Modal Split nach Wegeaufkommen

13 km lang ...
... ist ein alltaglicher Weg im Durchschnitt

51 % aller Haushalte...
... besitzen mindestens ein Elektrofahrrad

26 Minuten...
... dauert ein Weg durchschnittlich

11 % OV-Verkehrsanteil...
... am Modal Split nach Wegeaufkommen

92 Minuten taglich...
... sind die Einwohnenden im Schnitt unterwegs

50 % aller Wege...
... sind kiirzer als 5 km
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1 Grundauswertungen der Mobilitatsbefragung

In dem vorliegenden Datenbericht werden die Grundauswertungen der reprasentativen Mobilitatsbefra-
gung 2025 in der vereinbarten Verwaltungsgemeinschaft Backnang, im Folgenden als vWG Backnang be-
zeichnet, unkommentiert dargestellt. Die Auswertungen geben einen ersten Uberblick iber das Mobilitats-
verhalten und die Verkehrssituation in der vWG Backnang. Dieser Bericht ist ein Zwischenstand, der aus-
schlieRlich deskriptive Auswertungen aller erhobenen Fragen darstellt. Diese Ergebnisse und weitere Aus-
wertungen sowie Ergebnisinterpretationen flieen in die aktuelle Mobilitdts- und Verkehrsplanung der vWG
Backnang im Rahmen des Aktionsplans fiir Mobilitdt, Klima und Larmschutz ein.

Die Mobilitatsbefragung fur die vWG Backnang wurde unter Beachtung der Vorgaben der Arbeitsgemein-
schaft Fahrrad- und FuRgéngerfreundlicher Kommunen in Baden-Wirttemberg e. V. (AGFK-BW) sowie in
Anlehnung an die Studie ,,Mobilitat in Deutschland 2023“ (kurz: MiD 2023) zur einheitlichen Modal-Split-
Erhebung konzipiert und ausgewertet. In der Befragung werden zufallig ausgewdahlte Haushalte u. a. zu ih-
rer Fahrzeugausstattung und zu ihrer persénlichen Verkehrsmittelnutzung befragt und gebeten, an einem
Tag alle Wege, die sie zurlicklegen, zu protokollieren. Damit sind die Ergebnisse sowohl mit der aktuellen

MiD 2023, sowie weiteren standardisiert durchgefiihrten Modal Split-Erhebungen vergleichbar.

Tabelle 1: Wetterverhéltnisse an den Berichtstagen

Erhebungswelle Berichtstage Wochentag Te“rlrlli:)t;;:ur Wetterlage
14.10.2025 Dienstag 10,8 °C St
1 15.10.2025 Mittwoch 9,7°C Y
16.10.2025 Donnerstag 8,7 °C N
21.10.2025 Dienstag 12,9°C Q
2 22.10.2025 Mittwoch 13°C ’Q
23.10.2025 Donnerstag 11,8°C ,’,
04.11.2025 Dienstag 6,7 °C —j+(—
3 05.11.2025 Mittwoch 6°C —)+(—
06.11.2025 Donnerstag 4,5°C Set

Quelle: WetterKontor, Wetterrlckblick Stadt Stuttgart, Baden-Wdirttemberg, Deutschland (abgerufen von www.wetterkontor.de)

Die Erhebung wurde im Zeitraum zwischen dem 14. Oktober und dem 06. November 2025 mit insgesamt

9 Berichtstagen (Dienstag, Mittwoch oder Donnerstag) in drei Wellen durchgefiihrt. Mit Ausnahme von

drei Regentagen waren hauptsachlich keine bis geringe Niederschlagsmengen zu verzeichnen. Bei Hochst-
temperaturen zwischen 12,8 °C und 16,3 °C herrschte wahrend der gesamten Erhebungsphase ein jahres-
zeittypisches bis erhohtes Temperaturniveau. Es ist von einem reprasentativen Mobilitatsverhalten ohne
witterungsbedingte Verzerrungen, insbesondere im Ful3- und Radverkehr, auszugehen.

Fur die Teilnahme an der Befragung wurden in der vVG Backnang insgesamt 4.670 Personen (ab 18 Jahren)
zufallig aus dem Einwohnermelderegister ausgewahlt und in Stellvertretung fiir ihren gesamten Haushalt
postalisch zur Beantwortung der Befragung aufgefordert. Diese Bruttostichprobe ist auf Ebene der Stadt
Backnang mit den Stadteilen Kernstadt, Heiningen, Maubach, Steinbach, Strimpfelbach und Waldrems so-
wie den umliegenden Gemeinden Allmersbach im Tal, Althitte, Aspach, Auenwald, Burgstetten, Kirchberg
an der Murr, Oppenweiler und Weissach im Tal aus der vwvG Backnang geschichtet, sodass auch Grundaus-

wertungen fiur Stadtteile bzw. Gemeinden maoglich sind.
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60 % der Haushalte haben mit dem Anschreiben auch einen schriftlichen Fragebogen zugestellt bekommen.
40 % haben ein Anschreiben mit Aufforderung zur Teilnahme an der Online-Beteiligung bekommen. Allen
Teilnehmenden stand es frei, auch liber die jeweils andere Teilnahmemaoglichkeit teilzunehmen. So konnten
alle Teilnehmenden den schriftlichen Fragebogen kostenfrei anfordern. Der Zugangscode zur Online-Teil-

nahme war auf allen Anschreiben abgedruckt.

Tabelle 2: Kenndaten der Erhebung

Kenndaten der Erhebung vvG Backnang
Angeschriebene Haushalte 4.670
- Schriftlich-postalische Variante 2.820 (60 %)
- Online-Variante 1.850 (40 %)
verwertbarer Fragebogenriicklauf 558
- Schriftlicher Fragebogenriicklauf 309 (55,4 %)
- Online-Beteiligung 232 (41,6 %)
Riicklaufquote 119%
- Erreichte Personen 1.354
- davon Personen unter 6 Jahren bzw. nicht vorliegend/auswertbar 207
- Auswertbare Personenfragebdgen 1.147
- HaushaltsgroRRe 2,5
Anteil an der Gesamtbevélkerung 1,6 %

Die erreichte Ricklaufquote betragt 11,9 %. Insgesamt konnten auf diese Weise 1,6 % der Gesamtbevdlke-
rung der vWG Backnang erreicht werden. Damit wurde der erwartete Ricklauf leicht unterschritten. Durch
die Schichtung auf Ebene teilweise zusammengefasster Stadtteile sind auch aussagekraftige Grundauswer-
tungen fir diese Untersuchungseinheiten durchfiihrbar. Die erhobenen Antworten werden im vorliegen-
den Bericht fiir die vWG Backnang sowie Untersuchungseinheiten Stadt Backnang, Kernstadt Backnang,
Backnang nordliche Stadtteile (Steinbach/Striimpfelbach), Backnang stdliche Stadtteile (Heiningen/Mau-
bach), vWG Gemeinden nordlich (Aspach/Oppenweiler), vWG Gemeinden 6stlich (Allermersbach im Tal/Alt-
hitte/Weissach im Tat) und vWG Gemeinden westlich (Burgstellen/Kirchberg an der Murr) dargestellt.
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Tabelle 3: Fallzahlen in der Stichprobe nach Untersuchungsraumen

S— Ausgewihlte Rucklauf Nettostichprobe
Haushalte Haushalte Personen Personen

Backnang Kernstadt 780 86 182 145
Backnang nérdliche Stadtteile 780 89 210 171
Backnang sldliche Stadtteile 780 96 245 204
vVG Gemeinden nérdlich 800 93 247 212
vVG Gemeinden 6stlich 780 78 185 150
vVG Gemeinden westlich 750 87 254 205
Ohne Zuordnung - 3 4 4
VVG Backnang 4.670 541 1.354 1.091

Plausibilisierung und Gewichtung

Die eingegangenen Befragungsbdgen wurden auf ihre Vollstdndigkeit und Plausibilitit gepriift!, codiert und
rechnergestiitzt erfasst. Durch mehrere iterative Plausibilitats- und Qualitdatskontrollen konnten typische
Fehlerquellen (z.B. liickenhafte Angaben im Wegeprotokoll, Codierungs- und Eingabefehler) ermittelt und
korrigiert bzw. gegebenenfalls mit plausiblen Daten vervollstandigt werden.

Die zufallige Stichprobenziehung auf Personenebene fiihrt erwartungsgemaR zu einer systematischen Ver-
zerrung der Stichprobe. Bei der zufalligen Ziehung aus dem Einwohnermelderegister ist die Wahrscheinlich-
keit, einen Mehrpersonenhaushalt auszuwahlen deutlich groRer als die Wahrscheinlichkeit, einen Einper-
sonenhaushalt zu ziehen, da Mehrpersonenhaushalte proportional zur Anzahl der Haushaltsmitglieder hau-
figer als alleinlebende Personen in dem Einwohnermelderegister vertreten sind. Daher ist in der Stichprobe
insbesondere der Anteil von Haushaltstypen mit zwei Haushaltsmitgliedern tUberreprasentiert. Aus diesem
Grund wird eine Gewichtung der Stichprobe nach Haushalts- und Altersstruktur vorgenommen. Weiterhin
wird in dem Zuge die rdumliche Verteilung der Wohnorte sowie die Verteilung der Geschlechter berick-
sichtigt. Insgesamt entspricht die Bevolkerungsverteilung in den erhobenen Daten nach Gewichtung hin-
sichtlich der Wohnorte, der Alters- und Geschlechterstruktur sowie Haushaltsstruktur weitgehend den tat-
sachlichen Verhéltnissen vor Ort, womit fiir die Erhebung die Reprasentativitat konstatiert werden kann.
Die HaushaltsgroBen der Stichprobe sowie die Altersstruktur konnen den nachfolgenden Abbildungen ent-

nommen werden.

1 Unplausible Angaben wurden soweit wie moglich rekonstruiert; unbrauchbare Fragebogen sind im Vorfeld aussortiert worden.

Planersocietat
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Abbildung 1: HaushaltsgréRRen in der Stichprobe (ungewichtet/gewichtet) in Prozent
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Abbildung 2: Altersstruktur in der Stichprobe (ungewichtet/gewichtet) in Prozent
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Dokumentation

Die in diesem Datenbericht dargestellten Mobilitdtswerte beziehen sich lediglich auf Haushalte und Ein-
wohner:innen mit Wohnsitz in der vWG Backnang. Von auswartigen Ausbildungs- und Berufseinpendler:in-
nen, Besucher:innen oder Tourist:innen zuriickgelegte Wege kénnen durch die vorliegende Haushaltsbe-

fragung nicht erfasst werden.

Soweit nicht anders ausgewiesen, stammen samtliche Ergebnisse aus der durchgefiihrten Mobilitatsbefra-
gung. Andere Quellenbeziige und Vergleichsdaten werden gesondert aufgefiihrt. In mehreren Tabellen
werden Vergleichswerte aus der deutschlandweiten Studie ,,Mobilitdt in Deutschland” (kurz: MiD 2023)

Planersocietat
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hinzugezogen und mit unterschiedlichen raumlichen Beziligen dargestellt. Dadurch wird einerseits der ge-
samtdeutsche Durchschnitt als Vergleichswert ,,MiD 2023“ dargestellt und andererseits die Ergebnisse der
MiD 2023 fiir eine Raumkategorie der RegioStaR 7 dargestellt.? Als Referenzkategorie der RegioStaR7 wer-
den fir die vWG Backnang die Werte der Kategorie , Stadtregion — Mittelstadt, stadtischer Raum* aufge-
fahrt. In den Auswertungstabellen sind die gesamtdeutschen Werte als ,,MiD 2023“ und die Werte der ver-
gleichbaren Raumkategorie als ,,Stadtregion - Mittelstadt” ausgewiesen. Fiir den Modal Split sind die Ver-
gleichswerte der MiD 2023 angegeben. Zusatzlich sind in mehreren Tabellen Vergleichswerte aus den Haus-
haltsbefragungen zur Mobilitdt in den Stadten Kirchheim unter Teck (2024) und Nagold 2024) (jeweils

durchgefihrt von der Planersocietéat) dargestellt.

In den Tabellen werden i. d. R. nur Prozentwerte angegeben. Die Angabe der absoluten Zahlen erfolgt in
den Kopfzeilen der Tabellenspalten mit ,,(n=Zahl)“. Der ausgewiesene Wert dokumentiert auf welchem Da-
tenumfang die betreffende Auswertung basiert. Teilweise wurden Fragen gestellt, bei denen Mehrfachant-
worten moglich waren. Bei diesen Fragen beziehen sich die Prozentwerte nicht auf die Summe der abgege-
benen Antworten (in diesem Fall ergdbe die Summe immer 100 %), sondern auf den Anteil der Haushalte
bzw. Personen, die sich zu dieser Frage geduRBert haben.

Auf eine Darstellung der Nachkommastellen wurde verzichtet, da hierdurch optisch eine Prazision der Da-
ten vermittelt wird, die mit dem Erhebungsdesign einer reprasentativen Stichprobe dieses Umfangs nicht
erreicht werden kann. Bitte beachten Sie bei allen Tabellen und Grafiken: Durch Auf- und Abrundungs-
fehler werden nicht immer exakt ,,100 %" erreicht.

2 infas, DLR, IVT und infas 360 (2025): Mobilitdt in Deutschland — Tabellarische Grundauswertung. Deutschland (im Auf-
trag des BMV). infas, DLR, IVT und infas 360 (2025): Mobilitat in Deutschland 2023 - MiD 2023 — Handbuch zur Daten-
nutzung

Planersocietat



2 Haushalte

2.1 Soziodemographie der Haushalte

Tabelle H 1: HaushaltsgroRe

HaushaltsgroRe

. Anzahl Mittelwert
Basis: ?”e Haushalte Hau.shalte 1 Person 2Personen  3Personen  4Personen - creonem | (in Personen)
Zeilen in % (gewichtet) und mehr
vVG Backnang 546 34 34 13 12 6 2,2
Stadt Backnang 275 36 35 11 12 7 2,2
Untersuchungsrdaume
Backnang Kernstadt 86 37 30 14 12 7 2,2
Backnang nordliche Stadt-
teile 89 37 30 13 12 7 2,2
Backnang slidliche Stadtteile 96 38 30 14 13 6 2,2
vVG Gemeinden nordlich 93 33 33 15 12 6 2,2
vVG Gemeinden 6stlich 76 33 36 16 12 4 2,2
vVG Gemeinden westlich 87 31 33 16 13 7 2,3
Vergleichswerte
Stadt Kirchheim unter Teck
2024 904 40 31 13 11 6 2,2
Stadt Nagold 2024 435 38 32 13 11 6 2,2
Stadtregion — Mittelstadt 54.442 39 31 14 11 5 2,1
MiD 2023 218.101 43 31 12 9 5 2,0

Wie viele Personen leben stéindig in Ihrem Haushalt — Sie selbst mitgerechnet?
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Tabelle H 2: Haushaltstypen

Haushaltstyp
Mehr-Er- Mehr-Er- | Haushalte
Ein-Per- Paar wachse- . Paar mit Paarmit  wachse- | mitKin-
. nen- Alleiner- . mehre- nen- dern
sonen-  ohne Kin- ) einem .
Anzahl Haushalt der Haushalt  ziehend Kind renKin-  Haushalt (in %)
Basis: alle Haushalte Haushalte | 24s"? € ohne Kin- dern mit Kin-
Zeilen in % (gewichtet) der dern
vVG Backnang 526 36 36 10 1 5 10 2 19
Stadt Backnang 263 37 36 9 1 6 9 2 17
Untersuchungsrdaume
Backnang Kernstadt 81 40 32 11 0 9 7 1 17
Backnang nérdliche Stadtteile 83 40 30 11 0 4 11 5 19
Backnang sldliche Stadtteile 94 38 31 9 1 6 15 0 22
vVG Gemeinden noérdlich 89 35 35 10 0 6 11 3 20
vVG Gemeinden 6stlich 75 33 36 11 3 4 13 0 20
vVG Gemeinden westlich 84 32 33 10 1 6 13 5 25
Vergleichswerte
Stadt Kirchheim unter Teck
2024 904 40 31 9 1 7 10 20
Stadt Nagold 2024 425 38 32 7 1 7 11 4 22
Stadtregion — Mittelstadt 54.076 40 29 6 2 23* 25
MiD 2023 216.197 43 30 5 2 20%* 22
Analytische Variable, gebildet aus Personenanzahl und Alter
* Abweichende Kategorie: Haushalte mit mind. einem Kind
Tabelle H 3: Erwerbsstatus/Lebenssituation nach Haushalten
Anzahl Erwerbsstatus/Lebenssituation nach Haushalten
Ba.sis: ?”e Haushalte Hau.shalte Erwerbshaushalt Rentner:innenhaus- Erwerbslosenhaushalt  Ausbildungshaushalt
Zeilen in % (gewichtet) halt
vVG Backnang 541 72 25 2 1
Stadt Backnang 270 72 25 3 0
Untersuchungsrdaume
Backnang Kernstadt 84 75 21 4 0
Backnang nérdliche Stadtteile 89 67 33 0 0
Backnang sudliche Stadtteile 96 70 29 1 0
vVG Gemeinden nérdlich 93 71 29 0 0
vVG Gemeinden 6stlich 77 73 26 0 1
vVG Gemeinden westlich 87 82 14 3 1
Vergleichswerte
Stadt Kirchheim unter Teck
2024 900 64 35 0 0
Stadt Nagold 2024 435 60 38 1

Analytische Variable, gebildet aus dem Erwerbsstatus der Haushaltsmitglieder

Planersocietat
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2.2

Fahrzeugausstattung der Haushalte

Tabelle H 4: Besitz von (dienstlichen/privaten) Pkw im Haushalt

Besitz eines Pkw im Haushalt Pkw-Dichte auf
1.000 Einwoh-
Anzahl ner:innen
Basis: alle Haushalte Haushalte Kein Pkw 1 Pkw 2 Pkw 3 Pkw und mehr | (private und
Zeilen in % (gewichtet) dienstl. Pkw)
vVG Backnang 546 5 a4 38 14 767
Stadt Backnang 275 8 45 34 13 702
Untersuchungsrdume
Backnang Kernstadt 86 9 43 35 13 707
Backnang nérdliche Stadtteile 89 7 43 35 16 754
Backnang sudliche Stadtteile 97 3 56 31 10 711
vVG Gemeinden noérdlich 93 1 45 39 15 764
vVG Gemeinden 6stlich 77 3 40 43 14 853
vVG Gemeinden westlich 86 3 43 38 15 759
Vergleichswerte
Stadt Kirchheim unter Teck
2024 900 9 50 31 10 680
Stadt Nagold 2024 435 8 47 33 12 710
Stadtregion — Mittelstadt 54.442 13 53 29 k. A.
MiD 2023 218.101 20 52 24 4 k. A.
Besitz eines elektrischen Pkw Pkw-Dichte auf
1.000 Einwoh-
Anzahl ner:innen
Basis: alle Haushalte Haushalte Kein Pkw 1 Pkw und mehr (private und
Zeilen in % (gewichtet) dienstl. Pkw)
vVG Backnang 508 84 16 75
Stadt Backnang 248 84 16 73
Vergleichswerte
Stadt Kirchheim unter Teck
2024 809 92 8 44
Stadt Nagold 2024 373 89 11 54

Wie viele der folgenden Fahrzeuge sind in Ihrem Haushalt vorhanden? Geben Sie bitte eine Anzahl an

(davon vollelektrisch)

. — privates Auto (davon vollelektrisch), dienstliches Auto

Planersocietat
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Tabelle H 5: Besitz von Kraftradern im Haushalt

Besitz eines Motorrads/

Anzahl Motorrollers/Mofas im Haushalt
Basis: alle Haushalte Haushalte
Zeilenini% (gewichtet) Kein Kraftrad 1 Kraftrad und mehr
vVG Backnang 506 80 20
Stadt Backnang 249 86 14
Untersuchungsrdaume
Backnang Kernstadt 78 88 12
Backnang nordliche Stadtteile 78 85 15
Backnang sudliche Stadtteile 90 84 16
vWG Gemeinden nérdlich 89 80 20
vVG Gemeinden 6stlich 73 67 33
vVG Gemeinden westlich 78 85 15
Vergleichswerte
Stadt Kirchheim unter Teck
2024 833 85 15
Stadt Nagold 2024 381 83 17
Stadtregion — Mittelstadt 54.442 87 13
MiD 2023 218.101 88 11

Wie viele der folgenden Fahrzeuge sind in Ihrem Haushalt vorhanden? Geben Sie bitte eine Anzahl an. — Motorrad / Motorroller / Mofa

Tabelle H 6: Besitz von Fahrradern (,konventionelle” Fahrrader, Elektrofahrrader und (E-)Lastenrdder) im Haus-
halt

Besitz eines Fahrrads im Haushalt

Anzahl (,konventionelles” Fahrrad, Elektrofahrrad und (E-)Lastenrad)
ZBZiSIi; ei)rl]lt;)Haushalte (;3:2::::; Kein Fahrrad 1 Fahrrad 2 Fahrrader 3 FahrrTr]i(::r i
vVG Backnang 546 24 24 22 29
Stadt Backnang 275 27 21 21 31
Untersuchungsrdaume
Backnang Kernstadt 86 28 21 20 31
Backnang nérdliche Stadtteile 88 23 20 22 35
Backnang sldliche Stadtteile 96 22 21 23 34
vVG Gemeinden nordlich 93 22 26 27 26
vVG Gemeinden 6stlich 76 22 29 22 26
vVG Gemeinden westlich 87 21 22 18 39
Vergleichswerte
Stadt Kirchheim unter Teck
2024 904 21 17 18 45
Stadt Nagold 2024 417 27 14 19 40
Stadtregion — Mittelstadt 54.442 28 24 21 23
MiD 2023 218.101 30 25 20 25

Wie viele der folgenden Fahrzeuge sind in Ihrem Haushalt vorhanden? Geben Sie bitte eine Anzahl an. — Fahrrad

Planersocietat
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Tabelle H 7: Besitz von ,konventionellen” Fahrradern im Haushalt

vzl Besitz eines konventionellen Fahrrads im Haushalt
ZB:iSIi; ?rl]lt?%Haushalte (gii:if::::; Kein Fahrrad 1 Fahrrad 2 Fahrrader 3 Fahrr;ic:]?r und
vVG Backnang 485 41 23 19 17
Stadt Backnang 242 37 23 20 20
Untersuchungsrdume
Backnang Kernstadt 73 36 23 21 21
Backnang nérdliche Stadtteile 78 31 26 18 26
Backnang sudliche Stadtteile 90 40 19 18 23
vVG Gemeinden nordlich 82 46 17 21 16
vVG Gemeinden 6stlich 69 46 26 14 13
vVG Gemeinden westlich 80 33 26 19 23
Vergleichswerte
Stadt Kirchheim unter Teck 2024 904 21 23 20 35
Stadt Nagold 2024 417 27 25 19 28
Stadtregion — Mittelstadt 54.442 22 22 22 33
MiD 2023 218.101 24 23 22 31

Analytische Variable, gebildet aus der Anzahl Fahrrad gesamt und den Angaben zu E-Bike/ Pedelec/ S-Pedelec und (E-)Lastenrad

Tabelle H 8: Besitz von Elektrofahrriadern (E-Bike/Pedelec/S-Pedelec) im Haushalt

Besitz eines Elektrofahrrads (E-Bike/Pedelec/S-Pedelec) im

Anzahl Haushalt
ZB:iSIieSr: ei)rl]lt;)Haushalte (giz\i/vuii:‘—:::; Kein Elektrofahrrad 1 Elektrofahrrad 2 EIektrorf:Z;rréder und
vVG Backnang 485 49 26 25
Stadt Backnang 242 54 22 24
Untersuchungsrdaume
Backnang Kernstadt 74 54 23 23
Backnang nordliche Stadtteile 77 56 18 26
Backnang sudliche Stadtteile 90 56 22 22
vVG Gemeinden nordlich 81 40 36 25
vVG Gemeinden 6stlich 69 46 28 26
vVG Gemeinden westlich 82 50 22 28
Vergleichswerte
Stadt Kirchheim unter Teck
2024 792 55 25 20
Stadt Nagold 2024 352 52 27 21
Stadtregion — Mittelstadt 54.442 77 15 8
MiD 2023 218.101 79 13 7

Analytische Variable, Summe E-Bike/Pedelec/S-Pedelec
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Tabelle H 9: Besitz von (E-)Lastenfahrradern im Haushalt

Anzahl Besitz eines (E-)Lastenfahrrads im Haushalt
Basis: alle Haushalte Haushalte
Zeilen in % (gewichtet) Kein (E-)Lastenfahrrad 1 (E-)Lastenfahrrad und mehr
vVG Backnang 458 98 2
Stadt Backnang 225 97 3
Untersuchungsrdume
Backnang Kernstadt 69 96 4
Backnang nérdliche Stadtteile 72 99 1
Backnang sudliche Stadtteile 84 100 0
vVG Gemeinden nordlich 78 100 0
vVG Gemeinden 6stlich 66 98 2
vVG Gemeinden westlich 73 99 1
Vergleichswerte
Stadt Kirchheim unter Teck 2024 753 99
Stadt Nagold 2024 327 99 1

Analytische Variable, Summe Lastenrad und E-Lastenrad

Tabelle H 10: Besitz von Verkehrsmitteln im Haushalt (Auto/Kraftrad/Fahrrad)

Anzahl Besitz eines eigenen Fahrzeugs im Haushalt
Basis: alle Haushalte Haushalte
Zeilen|inl% (gewichtet) Kein Fahrzeug 1 Fahrzeug und mehr
vVG Backnang 546 3 97
Stadt Backnang 275 9 95
Untersuchungsraume
Backnang Kernstadt 86 7 93
Backnang nérdliche Stadtteile 89 2 98
Backnang sudliche Stadtteile 96 1 99
vVG Gemeinden nordlich 93 1 99
vVG Gemeinden 6stlich 76 0 100
vVG Gemeinden westlich 86 3 97
Vergleichswerte
Stadt Kirchheim unter Teck 2024 904 5 95
Stadt Nagold 2024 435 5 95
Stadtregion — Mittelstadt 53.978 5 96
MiD 2023 216.026 7 94

Analytische Variable, gebildet aus privates/dienstliches Auto, Motorrad/Motorroller/Mofa, ,,konventionelles” Fahrrad, E-Bike/Pedelec/S-Pedelec und (E-)Lasten-
rad
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2.3

Entfernung zu Bus- und Bahnhaltestellen

Tabelle H 11: Entfernung der Wohnung zur nachstgelegenen Bushaltestelle in Gehminuten

Entfernung zur nachsten Bushaltestelle Mittel- N.le'

Anzahl wert dian
Basis: alle Haushalte Haushalte | gic unter3 min 3 bis unter 6 min  © PiS unter 10 10 min und (in min) (in
Zeilen in % (gewichtet) min mehr min)
vVG Backnang 526 18 52 11 19 5,8 5,0
Stadt Backnang 266 18 59 11 12 4,8 5,0
Untersuchungsrdume
Backnang Kernstadt 82 18 61 10 11 4,6 5,0
Backnang nérdliche Stadt-
teile 87 10 56 16 17 5,7 5,0
Backnang sudliche Stadtteile 94 23 59 11 7 4,6 5,0
vVG Gemeinden nordlich 92 17 34 15 34 8,4 5,0
vVG Gemeinden 6stlich 73 19 42 12 26 6,4 5,0
vVG Gemeinden westlich 86 12 73 6 9 4,5 4,0

Wie lange dauert der Weg von lhrem Wohnort zu Fuf zur néchstgelegenen Bushaltestelle? — Gehminuten
Tabelle H 12: Entfernung der Wohnung zur nachstgelegenen Bahnhaltestelle in Gehminuten

Anzahl Entfernung zur nachsten Bahnhaltestelle Mittel- |\ i
Basis: alle Haushalte Haushalte Bis unter 5 min 5 bis unter 10 10 bis unter 15 15 min und .wer.t (in min)
Zeilen in % (gewichtet) min min mehr (in min)
vVG Backnang 449 1 4 7 89 41,5 30,0
Stadt Backnang 256 1 4 8 87 26,3 25,0
Untersuchungsraume
Backnang Kernstadt 81 1 5 9 85 24,9 25,0
Backnang nordliche Stadtteile 76 0 3 0 97 49,7 50,0
Backnang slidliche Stadtteile 93 0 4 11 85 17,8 14,0
vVG Gemeinden nordlich 72 1 8 7 83 49,8 45,5
vVG Gemeinden ostlich 47 0 0 0 100 89,3 84,7
vVG Gemeinden westlich 83 1 5 11 83 20,8 20,0

Wie lange dauert der Weg von lhrem Wohnort zu Fuf8 zur néchstgelegenen Bahnhaltestelle? — Gehminuten
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3 Personen

3.1 Soziodemografie der Personen

Tabelle P 1: Geschlechterstruktur

Anzahl Geschlecht
Basis: alle Personen ab 6 Jahren Personen
Zeilen in % (gewichtet) weiblich mannlich divers
vVG Backnang 1.055 48 52 0
Stadt Backnang 490 48 52 0
Untersuchungsrdume
Backnang Kernstadt 144 50 50 0
Backnang nordliche Stadtteile 168 48 52 0
Backnang slidliche Stadtteile 200 49 51 0
vVG Gemeinden nordlich 209 48 51 1
vVG Gemeinden 6stlich 148 50 50 0
vVG Gemeinden westlich 202 49 51 0
Vergleichswerte
Stadtregion — Mittelstadt 108.719 51 49 0
MiD 2023 420.979 50 49 0
Analytische Variable, gebildet aus Geschlecht der Personen im Haushalt
Tabelle P 2: Altersstruktur
Altersstruktur
Anzahl 6 Jahre 30 Jahre 40 Jahre 50 Jahre 60 Jahre 65 Jahre 75 Jahre
Basis: alle Personen ab 6 Jahren Personen | bis unter bis unter bis unter bis unter bis unter bis unter und Alter
Zeilen in % (gewichtet) | 30 Jahre 40 Jahre 50 Jahre 60 Jahre 65 Jahre 75 Jahre
vVG Backnang 1.061 26 14 14 17 10 12 7
Stadt Backnang 491 24 15 13 17 10 13 8
Untersuchungsrdaume
Backnang Kernstadt 144 28 15 14 15 8 11 8
Backnang nordliche Stadtteile 170 29 12 14 17 9 11 8
Backnang slidliche Stadtteile 206 29 15 14 15 10 12 7
vVG Gemeinden nérdlich 213 28 14 14 16 9 12 8
vVG Gemeinden 6stlich 151 27 15 14 16 10 12 7
vVG Gemeinden westlich 205 29 16 14 18 9 9 5

Analytische Variable, gebildet aus Geburtsjahr der Personen im Haushalt
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Tabelle P 3: Erwerbsstatus/Lebenssituation nach einzelnen Personen im Haushalt

Erwerbsstatus/Lebenssituation nach einzelnen Personen im Haushalt

Haus- Rent- ohne
Anzahl | Erwerbs- Aus- Stu- Schu- Kind ) ner:in, Beschif-

Basis: alle Personen im Haushalt Personen tatige bildung dent:in ler:in Pensio- .

. . . -mann _ tigung
Zeilen in % (gewichtet) nar:in
vVG Backnang 1.177 54 2 3 11 5 2 22 2
Stadt Backnang 559 55 1 3 10 5 3 20 2
Untersuchungsrdume
Backnang Kernstadt 176 56 2 2 9 5 4 21 1
Backnang nordliche Stadtteile 204 50 4 3 8 6 1 26 1
Backnang sldliche Stadtteile 211 50 0 3 13 7 4 22 1
vVG Gemeinden noérdlich 208 53 3 3 10 5 0 23 2
vVG Gemeinden 6stlich 167 57 1 1 14 3 0 21 1
vVG Gemeinden westlich 207 57 2 4 10 7 1 15 4

Analytische Variable, gebildet aus Erwerbstdtigkeit der Personen im Haushalt
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3.2  Fahrzeugbesitz und -verfuigbarkeit

Tabelle P 4: Fiihrerscheinbesitz

Anzahl Besitz eines Pkw-Fiihrerschein
Basis: alle Personen ab 18 Jahren Personen
Zeilen in % (gewichtet) Flhrerscheinbesitz Ohne Fuhrerschein
vVG Backnang 930 98 3
Stadt Backnang 448 97 4
Untersuchungsrdume
Backnang Kernstadt 134 97 3
Backnang nérdliche Stadtteile 147 95 5
Backnang sudliche Stadtteile 169 97 3
vVG Gemeinden nordlich 189 97 6
vVG Gemeinden 6stlich 125 99 1
vVG Gemeinden westlich 170 98 2
Vergleichswerte
Stadt Kirchheim unter Teck 2024 1.288 96 4
Stadt Nagold 2024 685 95 5
Stadtregion — Mittelstadt 54.442 95 5
MiD 2023 218.101 93 6
Besitzen Sie einen Pkw-Fiihrerschein?
Tabelle P 5: Pkw-Verfiigharkeit
Anzahl Verfiigbarkeit Pkw
Ba§is: ajmlle Personen ab 18 Jahren Per.sonen e S zeitweise/ nie
Zeilen in % (gewichtet) nach Absprache
vVG Backnang 925 83 13 4
Stadt Backnang 486 71 16 13
Untersuchungsraume
Backnang Kernstadt 133 78 14 8
Backnang nordliche Stadtteile 145 78 20 2
Backnang slidliche Stadtteile 169 73 23 5
vVG Gemeinden nordlich 188 85 15 1
vVG Gemeinden 6stlich 125 93 5 5
vVG Gemeinden westlich 167 85 13 2
Vergleichswerte
Stadt Kirchheim unter Teck 2024 1.287 77 17 6
Stadt Nagold 2024 683 85 10 6
Stadtregion — Mittelstadt* 87.713 78 12 9
MiD 2023* 344.119 74 14 11

Steht lhnen persénlich ein Pkw zur Verfligung?
* Personen ab 14 Jahren; inkl. Carsharing Mitgliedschaft
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Tabelle P 6: Verbreitung von Fahrradtypen

Anzahl

Fahrradbesitz nach Fahrradtyp

Personen mit Elekt-

Basis: alle Personen ab 6 Jahren Personen | | . o aq  Nurkonventio- NurElektrofahr-  Beide Fahrrad- ro(f;h;;:d
Zeilen in % (gewichtet) nelles Fahrrad rad typen

vVG Backnang 1.080 27 37 24 12 34
Stadt Backnang 486 32 38 18 12 30
Untersuchungsrdume

Backnang Kernstadt 143 39 34 17 10 27
Backnang nérdliche Stadtteile 166 24 a1 17 18 35
Backnang sudliche Stadtteile 1098 20 51 17 12 28
vVG Gemeinden nordlich 212 19 42 28 10 38
vVG Gemeinden 6stlich 148 26 32 32 1 33
VWG Gemeinden westlich 201 21 40 21 17 28
Vergleichswerte

Stadtregion - Mittelstadt* 93.486 23 57 9 10 19
MiD 2023* 365.878 25 57 8 10 18

Besitzen Sie ein fahrbereites Fahrrad oder ein fahrbereites Elektrofahrrad (E-Bike, (S)-Pedelec)?

* Personen ab 14 Jahren

Tabelle P 7: Besitz einer Zeitkarte fiir den &ffentlichen Verkehr (OV-Zeitkarte)

Anzahl Besitz einer OV-Zeitkarte
Basis: alle Personen ab 6 Jahren Personen " -
Z=fllam i O (gewichtet) OV-Kartenbesitz Ohne OV-Karte
vVG Backnang 1.081 25 75
Stadt Backnang 488 27 73
Untersuchungsrdaume
Backnang Kernstadt 144 28 72
Backnang nérdliche Stadtteile 165 30 70
Backnang slidliche Stadtteile 197 27 73
vVG Gemeinden nérdlich 211 23 77
vVG Gemeinden 6stlich 148 18 83
vVG Gemeinden westlich 203 39 61
Vergleichswerte
Stadt Kirchheim unter Teck 2024 1.698 16 84
Stadt Nagold 2024 882 15 85
Stadtregion — Mittelstadt* 87.713 22 78
MiD 2023* 344.119 25 75

Besitzen Sie eine Zeitkarte fiir Busse und Bahnen?
* Personen ab 14 Jahren
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Tabelle P 8: Verbreitung von OV-Zeitkartentypen

Basis: OV-Zeitkarten der Personen Anzahl Art C')V-Zeitkartentyp
ab 6 Jahren Zeitkarten
Zeilen in % (gewichtet) Deutschlandticket Andere Zeitkarte Andere Zeitkarte im Abo
vVG Backnang 275 89 1 9
Stadt Backnang 133 92 2 6
Untersuchungsrdume
Backnang Kernstadt 40 08 3 0
Backnang nérdliche Stadtteile 51 33 0 12
Backnang sudliche Stadtteile 54 33 2 15
vVG Gemeinden nordlich 49 38 2 10
vVG Gemeinden 6stlich 27 32 0 19
VWG Gemeinden westlich 79 37 0 1
Besitzen Sie eine Zeitkarte fiir Busse und Bahnen?
Tabelle P 9: Férderung des Tickets
Basis: OV-Zeitkarten der Personen ) Anzahl Forderung/Bezuschussung des Tickets
ab 6 Jahren OV-Zeitkarten
ZBileninta (gewichtet) Forderung Ohne Forderung
vVG Backnang 270 65 35
Stadt Backnang 131 58 42
Untersuchungsrdaume
Backnang Kernstadt 40 60 40
Backnang nérdliche Stadtteile 50 72 28
Backnang sudliche Stadtteile 49 59 1
vVG Gemeinden nérdlich 47 75 26
vVG Gemeinden 6stlich 26 77 23
vVG Gemeinden westlich 76 74 26

Besitzen Sie eine Zeitkarte fiir Busse und Bahnen? — Wird das Ticket geférdert / bezuschusst (z. B. JobTicket, Ticket fiir Schiiler*innen)

Tabelle P 10: Mobilitdtsvoraussetzungen

Anzahl Mobilitdtsvoraussetzungen

ZB:isliesr; ?rI]I?%Personen ab6 Jahren (gep\i/riii:::) Fuhrer;::lignr;nd i Nur Fiihrerschein Nur OV-Zeitkarte Keines
vVG Backnang 1.080 19 69 7 6
Stadt Backnang 488 21 68 6 5
Untersuchungsraume

Backnang Kernstadt 144 22 69 6 4
Backnang nordliche Stadtteile 165 22 64 9 6
Backnang sldliche Stadtteile 198 2 61 5 12
vVG Gemeinden nérdlich 212 15 71 3 6
vVG Gemeinden 6stlich 147 13 74 5 9
vVG Gemeinden westlich 204 25 57 14 4

Analytische Variable, gebildet aus Fiihrerschein- und Zeitkartenbesitz
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Tabelle P 11: Mobilitatseinschrankungen durch gesundheitliche Probleme

Mobilitatseinschrankungen durch gesundheitliche Probleme

Anzahl (Mehrfachantworten maglich)

T e | ST Gebindaring shtaindoins i
vVG Backnang 1.079 93 2 1 3
Stadt Backnang 488 93 2 4
Untersuchungsrdaume

Backnang Kernstadt 145 9 1 1 4
Backnang nordliche Stadtteile 164 93 3 0 4
Backnang stdliche Stadtteile 198 o5 3 1 2
vVG Gemeinden nérdlich 209 o5 2 0 2
vVG Gemeinden 6stlich 147 03 2 1 5
vVG Gemeinden westlich 204 o5 3 1 1

Sind Sie aufgrund gesundheitlicher Probleme in Ihrer Mobilitit dauerhaft eingeschrénkt?
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3.3 Arbeitsplatzerreichbarkeit

Tabelle P 12: Entfernung zum Arbeits- bzw. Ausbildungs-/Schulort

Entfernung zum Arbeits- bzw. Ausbildungs-/Schulort Mittel-
Basis: alle Erwerbstatigen, Auszubildenden, Anzahl | bis un- 1 bis 2 bis 5 bis 10 bis 20 bis 50 km wert
Studierende, Schiler:innen ab 6 Jahren Personen ter unter unter unter unter unter und (in km)
Zeilen in % (gewichtet) 1km 2 km 5 km 10 km 20 km 50 km mehr
vVG Backnang 785 5 4 14 16 15 39 8 24,1
Stadt Backnang 343 4 3 20 9 11 a4 9 26,8
Entfernung zum Arbeits-/Ausbildungsort Mittel-
Basis: alle Erwerbstatigen, Auszubildenden Anzahl | bis un- 1 bis 2 bis 5 bis 10 bis 20 bis 50 km wert
ab 6 Jahren Personen ter unter unter unter unter unter und (in km)
Zeilen in % (gewichtet) 1km 2 km 5 km 10 km 20 km 50 km mehr
vVG Backnang 590 3 2 10 15 18 45 8 26,5
Stadt Backnang 262 2 2 15 9 13 50 10 29,5
Untersuchungsraume
Backnang Kernstadt 82* 1 1 15 6 10 55 12 32,8
Backnang nordliche Stadtteile 87* 3 1 12 21 17 39 7 24,7
Backnang sudliche Stadtteile 102 1 1 9 13 18 57 2 21,7
vVG Gemeinden nordlich 121 3 2 7 22 26 34 6 20,6
vVG Gemeinden o6stlich 87* 2 1 7 18 15 a7 9 28,2
vVG Gemeinden westlich 119 7 3 3 19 23 40 5 20,9
Entfernung zur Schule Mittel-
Basis: alle Erwerbstatigen, Auszubildenden, Anzahl | bis un- 1 bis 2 bis 5 bis 10 bis 20 bis 50 km wert
Studierende, Schiiler:innen ab 6 Jahren Personen ter unter unter unter unter unter und (in km)
Zeilen in % (gewichtet) 1km 2 km 5 km 10 km 20 km 50 km mehr
vVG Backnang 103 15 16 36 26 6 2 0 4,3
Stadt Backnang 32%* 13 3 20 8 12 47 9 3,2
Entfernung zur Hochschule Mittel-
Basis: alle Erwerbstatigen, Auszubildenden, Anzahl | bis un- 1 bis 2 bis 5 bis 10 bis 20 bis 50 km wert
Studierende, Schiiler:innen ab 6 Jahren Personen ter unter unter unter unter unter und (in km)
Zeilen in % (gewichtet) 1 km 2 km 5 km 10 km 20 km 50 km mehr
vVG Backnang 37* 0 3 3 3 5 65 22 39,6
Stadt Backnang 18* 0 0 6 0 6 78 11 37,6

Wie weit von Ihrer Wohnung entfernt liegt Ihr Arbeits- bzw. Ausbildungs-/Schulort in Kilometer?

*geringe Fallzahl
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Tabelle P 13: RGumliche Lage des Arbeits- bzw. Ausbildungs-/Schulort

Lage des Arbeits- bzw. Ausbildungs-/Schulortes

Im gleichen Stadt- WcyE ey

Basis: alle Erwerbstatigen, Auszubildenden, Anzahl | AusschlieBlich zu teil wie die Woh- Stadt, aber in ei- Andere Stadt bzw.
Studierenden, Schiiler:innen ab 6 Jahren Personen Hause nun nem anderen Gemeinde
Zeilen in % (gewichtet) e Stadtteil
vVG Backnang 844 9 11 11 69
Stadt Backnang 373 12 14 14 61

Lage des Arbeits-/Ausbildungsort

Im gleichen Stadt- Innerhalb des Woh-
Basis: alle Erwerbstatigen, Auszubildenden Anzahl | Am eigenen Wohn- .g e.c e.‘ 5 nortes aber in ei- Andere Stadt bzw.

teil wie die Woh- .
ab 6 Jahren Personen standort nun nem anderen Gemeinde
Zeilen in % (gewichtet) g Stadtteil
vVG Backnang 623 6 7 8 79
Stadt Backnang 281 8 10 11 71
Untersuchungsrdume
Backnang Kernstadt 88* 8 10 9 73
Backnang nordliche Stadtteile 95%* 8 6 22 63
Backnang slidliche Stadtteile 109 7 0 14 79
vVG Gemeinden nérdlich 129 7 5 8 81
vVG Gemeinden 6stlich 90* 3 3 6 88
vVG Gemeinden westlich 122 7 7 3 83

Lage der Schule

Im gleichen Stadt- In der gleichen
Basis: alle Erwerbstatigen, Auszubildenden, Anzahl | AusschlieBlich zu teilgwie die Woh- Stadt, aber in ei- Andere Stadt bzw.
Studierenden, Schiiler:innen ab 6 Jahren Personen Hause nem anderen Gemeinde

L ’ nung .
Zeilen in % (gewichtet) Stadtteil
vVG Backnang 100 0 37 34 29
Stadt Backnang 29* 0 45 52 3
Lage der Hochschule

Im gleichen Stadt- In der gleichen
Basis: alle Erwerbstatigen, Auszubildenden, Anzahl | AusschlieBlich zu teilgwie die Woh- Stadt, aber in ei- Andere Stadt bzw.
Studierenden, Schiiler:innen ab 6 Jahren Personen Hause nun nem anderen Gemeinde
Zeilen in % (gewichtet) g Stadtteil
vVG Backnang 36* 8 3 3 86
Stadt Backnang 18* 17 0 6 78

Wo liegt Ihr Arbeits- bzw. Ausbildungs-/Schulort?

*geringe Fallzahl
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Tabelle P 14: Bewertung der Erreichbarkeit des Arbeits- bzw. Ausbildungs-/Schulort

Basis: alle Erwerbstatigen, Auszubildenden, Studie-
rende, Schiiler:innen ab 6 Jahren

Erreichbarkeit des Arbeits- bzw. Ausbildungs-/Schulortes

Mittelwert Schulnote Pkw/ Kraftrad Bus, Bahn Fahrrad Elektrofahrrad Zu FuBB
vVG Backnang 1,8 4,1 4,2 3,7 4,5
Stadt Backnang 1,9 4,0 4,0 4,0 4,4
Basis: alle Erwerbstatigen, Auszubildenden Erreichbarkeit des Arbeits- bzw. Ausbildungsortes
:/Il)it?:;;c:tnSchulnote Pkw/ Kraftrad Bus, Bahn Fahrrad Elektrofahrrad Zu FuB
vVG Backnang 1,8 4,2 4,2 3,9 4,9
Stadt Backnang 1,9 4,2 4,1 4,1 4,7
Untersuchungsraume

Backnang Kernstadt 1,8 4,1 4,0 4,3 4,9
Backnang nordliche Stadtteile 1,9 4,5 4,8 3,8 4,9
Backnang sldliche Stadtteile 2,0 43 3,8 3,7 4,7
vVG Gemeinden nordlich 1,6 4,5 4,6 3,6 5,0
vVG Gemeinden 0stlich 1,9 4,1 4,4 3,8 5,0
vVG Gemeinden westlich 1,7 4,3 3,8 3,6 5,0
Basis: alle Erwerbstétigen, Auszubildenden, Studie- Erreichbarkeit der Schule

rende, Schuler:innen ab 6 Jahren

Mittelwert Schulnote Pkw/ Kraftrad Bus, Bahn Fahrrad Elektrofahrrad Zu FulR
vVG Backnang 1,6 3,2 4,0 2,3 2,8
Stadt Backnang 1,7 2,8 3,8 1,9 2,0
Basis: alle Erwerbstétigen, Auszubildenden, Studie- Erreichbarkeit der Hochschule

rende, Schiiler:innen ab 6 Jahren

Mittelwert Schulnote Pkw/ Kraftrad Bus, Bahn Fahrrad Elektrofahrrad Zu FuR
vVG Backnang 2,4 3,9 3,2 5,0 5,6
Stadt Backnang 2,5 3,6 2,9 4,9 5,7

Bitte bewerten Sie ausgehend von Ihrer Wohnung die Erreichbarkeit Ihres Arbeits- bzw. Ausbildungs-/Schulortes fiir folgende Verkehrsmittel!
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3.4 Homeoffice-Nutzung

Tabelle P 15: Anzahl Arbeitstage im Homeoffice

Basis: alle Personen ab 6 Jahren exk. Anzahl Anzahl Arbeitstage im Homeoffice Mittelwert
%‘gifeiﬁ ?r:c;’t” Angaben (gep\:;iz::g 0 Tage 1Tag 2 Tage 3 Tage 4 Tage 5 Tage allelPersonen
vVG Backnang 824 60 11 15 6 3 5 1,0
Stadt Backnang 358 57 13 15 5 3 7 1,0
Untersuchungsrdume

Backnang Kernstadt 106 50 17 19 6 2 7 1,1
Backnang nérdliche Stadtteile 130 68 8 8 6 6 5 0,9
Backnang sudliche Stadtteile 153 66 9 12 5 2 6 0,9
vVG Gemeinden nordlich 168 66 13 8 5 2 5 0,8
vVG Gemeinden o6stlich 117 64 4 19 8 3 3 0,9
vVG Gemeinden westlich 163 60 14 13 7 4 3 0,9

Wie oft arbeiten Sie aktuell pro Woche im Homeoffice (im Durchschnitt)?
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3.5 Allgemeine Nutzungshaufigkeit der Verkehrsmittel

Tabelle P 16: Allgemeine Nutzungshaufigkeit Pkw/Motorrad/-roller

Anzahl Nutzungshaufigkeit Pkw / Motorrad /-roller

Ba§is: élle Personen ab 6 Jahren Per.sonen (fast) taglich an 1-3 Tagen an 1-3 Tagen seltener'als mo- nie
Zeilen in % (gewichtet) pro Woche pro Monat natlich
vVG Backnang 1.028 60 2 3 1 8
Stadt Backnang 464 51 33 3 2 10
Untersuchungsrdume
Backnang Kernstadt 139 50 33 3 3 12
Backnang nérdliche Stadtteile 161 58 32 5 1 4
Backnang sudliche Stadtteile 179 49 33 6 3 10
vVG Gemeinden nordlich 202 63 27 5 0 5
vVG Gemeinden 6stlich 141 72 20 2 1 6
vVG Gemeinden westlich 190 60 27 3 1 10
Vergleichswerte
Stadt Kirchheim unter Teck
2024 1.552 39 33 9 2 17
Stadt Nagold 2024 822 59 25 6 2 8
Stadtregion — Mittelstadt 87.713 48 30 7 3 12
MiD 2023* 344,119 44 28 8 4 15

Wie héufig nutzen Sie normalerweise die folgenden Verkehrsmittel? — Pkw, Motorrad/-roller

* Personen ab 14 Jahren

Tabelle P 17: Allgemeine Nutzungshaufigkeit Bus

vzl Nutzungshaufigkeit Bus

Ba§is: ajmlle Personen ab 6 Jahren Per.sonen e an 1-3 Tagen an 1-3 Tagen seltener.als nie
Zeilen in % (gewichtet) pro Woche pro Monat monatlich
vVG Backnang 982 9 8 9 38 36
Stadt Backnang 436 9 11 11 41 28
Untersuchungsraume
Backnang Kernstadt 133 10 10 12 45 23
Backnang nordliche Stadtteile 151 13 15 7 36 29
Backnang sudliche Stadtteile 172 4 11 13 40 33
vVG Gemeinden nordlich 196 11 6 10 30 43
vVG Gemeinden 6stlich 137 6 3 4 40 46
vVG Gemeinden westlich 184 16 7 14 28 35

Wie hdufig nutzen Sie normalerweise die folgenden Verkehrsmittel? — Bus
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Tabelle P 18: Allgemeine Nutzungshaufigkeit Bahn

Nutzungshaufigkeit Bahn

Ba§is: élle Personen ab 6 Jahren Pe:.-\s[;iaehnl (fast) taglich an 1-3 Tagen an 1-3 Tagen seltener.als nie
Zeilen in % (gewichtet) pro Woche pro Monat monatlich
vVG Backnang 985 8 10 16 41 25
Stadt Backnang 445 9 12 21 40 19
Untersuchungsrdume
Backnang Kernstadt 135 10 11 27 39 14
Backnang nérdliche Stadtteile 151 2 18 11 40 29
Backnang sudliche Stadtteile 180 11 12 13 45 18
vVG Gemeinden nordlich 195 9 7 11 40 33
vVG Gemeinden 6stlich 134 2 8 12 46 33
vVG Gemeinden westlich 186 15 16 13 34 22
Wie hdufig nutzen Sie normalerweise die folgenden Verkehrsmittel? — Bahn
Tabelle P 19: Allgemeine Nutzungshaufigkeit Bus und Bahn zusammengefasst
Anzahl Nutzungshéufigkeit OV
Ba§is: ajmlle Personen ab 6 Jahren Per.sonen (fast) taglich an 1-3 Tagen an 1-3 Tagen seltener. als nie
Zeilen in % (gewichtet) pro Woche pro Monat monatlich
vVG Backnang 1.005 13 12 15 39 21
Stadt Backnang 450 13 15 19 38 15
Untersuchungsrdaume
Backnang Kernstadt 137 15 13 25 37 11
Backnang nordliche Stadtteile 151 13 19 9 35 24
Backnang slidliche Stadtteile 183 13 18 12 40 17
vVG Gemeinden nérdlich 200 14 9 11 38 29
vVG Gemeinden 6stlich 138 7 9 11 44 29
vVG Gemeinden westlich 188 20 14 14 33 19
Vergleichswerte
Stadt Kirchheim unter Teck
2024 1.420 6 8 16 41 29
Stadt Nagold 2024 744 10 5 7 42 36
Stadtregion — Mittelstadt* 87.713 11 9 12 24 44
MiD 2023* 344.119 13 10 12 21 44

Analytische Variable, gebildet aus den Nutzungshdufigkeiten von Bus und Bahn zusammengefasst

* Personen ab 14 Jahren
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Tabelle P 20: Aligemeine Nutzungshéufigkeit Fahrrad/E-Bike/(S-)Pedelec

Anzahl Nutzungshaufigkeit Fahrrad/E-Bike/(S-)Pedelec
Ba§is: élle Personen ab 6 Jahren Per.sonen (fast) taglich an 1-3 Tagen an 1-3 Tagen seltener. als nie
Zeilen in % (gewichtet) pro Woche pro Monat monatlich
vVG Backnang 989 8 17 20 23 32
Stadt Backnang 443 10 18 15 21 37
Untersuchungsrdume
Backnang Kernstadt 134 9 17 13 19 43
Backnang nérdliche Stadtteile 152 9 13 21 22 36
Backnang sudliche Stadtteile 175 13 20 14 30 23
vVG Gemeinden nordlich 198 9 16 23 26 26
vVG Gemeinden 6stlich 135 6 16 25 24 29
vVG Gemeinden westlich 188 9 16 20 25 30
Vergleichswerte
Stadt Nagold 2024 733 6 18 15 17 44
Stadtregion — Mittelstadt* 87.713 16 18 15 15 36
MiD 2023* 344,119 17 17 14 14 38

Wie héufig nutzen Sie normalerweise die folgenden Verkehrsmittel? — Fahrrad/E-Bike/(S-)Pedelec
*Personen ab 14 Jahre

Tabelle P 21: Allgemeine Nutzungshaufigkeit ZufuRgehen

s Haufigkeit ZufuRgehen
Ba§is: ajmlle Personen ab 6 Jahren Per.sonen B an 1-3 Tagen an 1-3 Tagen seltener. als nie
Zeilen in % (gewichtet) pro Woche pro Monat monatlich
vVG Backnang 1.001 43 25 13 7 12
Stadt Backnang 459 50 25 12 5 9
Untersuchungsraume
Backnang Kernstadt 139 48 26 12 6 8
Backnang nordliche Stadtteile 151 40 25 12 7 17
Backnang sudliche Stadtteile 182 53 25 8 6 9
vVG Gemeinden nordlich 202 36 23 9 9 22
vVG Gemeinden 6stlich 130 36 29 20 9 6
vVG Gemeinden westlich 190 41 23 8 10 20
Vergleichswerte
Stadt Kirchheim unter Teck
2024 1.511 50 26 9 5 10
Stadt Nagold 2024 772 47 26 10 5 12
Stadtregion — Mittelstadt* 87.713 37 28 13 8 13
MiD 2023* 153.514 39 28 13 8 13

Wie héufig nutzen Sie normalerweise die folgenden Verkehrsmittel? — Zufuf3gehen

* Personen ab 14 Jahren
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Tabelle P 22: Typen der Verkehrsmittelnutzung?

Ubliche Verkehrsmittelnutzung im Wochenverlauf

Monomodale Personen: Multimodale Personen: wenig
mobile

Basis: alle Personen ab 6 Jahren Peersr;Znaehr: A::?:ih_ :::r:ra?r; Nu?z\(/e;'in AFL:}? r:‘an dd Autg\;; nd Zi}:jrg\(/j Fgfl:::;d Persos
Zeilen in % (gewichtet) . . ’ und OV LIS
vVG Backnang 1.058 54 2 6 16 12 2 4 5
Stadt Backnang 479 50 2 8 16 11 2 6 6
Untersuchungsrdaume
Backnang Kernstadt 141 50 1 9 16 10 2 6 7
Backnang nordliche Stadtteile 162 56 1 4 11 19 3 4 2
Backnang sldliche Stadtteile 191 46 6 9 15 11 3 6 4
vVG Gemeinden nérdlich 209 55 3 2 15 14 2 3 5
vVG Gemeinden 6stlich 142 62 2 4 18 11 1 0 3
vVG Gemeinden westlich 198 49 3 9 13 16 3 5 3
Vergleichswerte
Stadt Kirchheim unter Teck
2024 1.669 37 11 3 35 3 3 4 5
Stadt Nagold 2024 744 57 4 6 15 6 1 2 10
Stadtregion — Mittelstadt* 87.458 a7 6 5 21 6 4 4 7
MiD 2023* 343.068 44 9 6 19 6 5 4 7

Analytische Variable, gebildet aus den Nutzungshdufigkeiten des Fahrrads, des GV und des motorisierten Individualverkehrs (MIV)

* Personen ab 14 Jahren

3 Die Einteilung der Mobilitatstypen erfolgt nach der allgemeinen Verkehrsmittelnutzung von Fahrrad, Pkw und Bussen und Bahnen. Als
,keine Verkehrsmittelnutzung” wurde jemand eingestuft, der bei allen benannten Verkehrsmitteln eine Nutzungshaufigkeit von maxi-
mal 1 bis 3 Tage pro Monat angegeben hat. Wenn eine Person beispielsweise (fast) taglich mit dem Auto unterwegs ist und an 1 bis 3
Tagen pro Woche das Fahrrad verwendet, dann gilt sie in dieser Systematik als ,,Pkw/Fahrradfahrer:in“.
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3.6 Bewertung der allgemeinen Verkehrssituation

Tabelle P 23: Bewertung allgemeine Verkehrssituation (inkl. weiR nicht)

Bewertung der allgemeinen Verkehrssituation

vVG Backnang

Anzahl
Basis: alle Personen ab 6 Jahren Personen befriedi- ausrei- ungenii- o
Zeilen in % (gewichtet) Sl e gend chend SR gend B e
Pkw, Motorrad/-roller 1.019 35 41 13 4 1 1 7
Bus 1.023 7 35 24 13 6 3 12
Bahn 978 5 21 18 16 7 19 15
Bus und Bahn zusammenge-
fasst 1.026 9 39 23 14 5 3 8
Fahrrad/E-Bike/(S-)Pedelec 998 12 29 23 11 5 3 17
ZufulRgehen 1.023 28 45 16 4 2 2 4
Bitte bewerten Sie die Voraussetzungen zur Nutzung folgender Verkehrsmittel in lhrer Stadt bzw. Gemeinde!
Tabelle P 24: Bewertung allgemeine Verkehrssituation (exkl. wei® nicht)
Bewertung allgemeine Verkehrssituation (exkl. weif nicht)
Basis: alle Personen Bus und Bahn
ab 6 Jahren Pkw/ Kraftrad Bus Bahn (zusammenge- (E-)Fahrrad ZufuBgehen
Mittelwert Schulnote fasst)
vVG Backnang 1,9 2,8 3,7 2,7 2,7 2,1
Stadt Backnang 2,1 2,6 3,1 2,5 2,8 2,0
Untersuchungsraume
Backnang Kernstadt 2,1 2,6 3,0 2,4 2,9 1,9
Backnang nordliche
Stadtteile 2,1 3,1 4,2 2,9 2,8 2,4
Backnang sudliche
Stadtteile 2,2 2,6 3,1 2,5 2,6 2,0
vWG Gemeinden nérd-
lich 1,7 3,1 3,4 2,8 2,6 2,1
vVG Gemeinden 6stlich 1,8 2,9 5,0 2,9 2,6 2,2
vVG Gemeinden west-
lich 1,6 3,0 3,4 2,8 2,6 2,1
Vergleichswerte
Stadtregion — Mittel-
stadt* 2,1 k. A. k. A. k. A. 2,7 2,3
MiD 2023* 2,3 k. A. k. A. k. A. 2,9 2,3

Bitte bewerten Sie die Voraussetzungen zur Nutzung folgender Verkehrsmittel in Ihrer Stadt bzw. Gemeinde!

* Personen ab 14 Jahren
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3.7 Bewertung der FuBverkehrssituation

Tabelle P 25: Bewertung FuRverkehrssituation (inkl. weifd nicht)

Bewertung der FuBverkehrssituation
Anzahl vVG Backnang
Basis: alle Personen ab 6 Jahren Personen befriedi- ausrei- mangel- ungenu-
Zeilen in % (gewichtet) | sehr gut gut gend chend haft gend weil} nicht
Qualitat der Gehwege
(z. B. Gehwegbreite) 1.047 11 49 25 7 4 3 2
Barrierefreiheit der Gehwege
(z. B. Bordsteinhohe) 1.036 6 31 26 11 8 3 15
Sicherheit an Straenquerun-
gen und Kreuzungen fir zu
Full Gehende 1.042 8 33 29 15 9 4 2
Ampelschaltungen fiir zu FuR
Gehende 1.014 9 35 20 12 4 6 14
Trennung von Rad- und Geh-
wegen 1.026 3 18 20 20 16 14 10
Sitzgelegenheiten fir Pausen 1.044 4 17 21 17 18 8 16
Bitte bewerten Sie die Situation des Zufuf3gehens in Ihrer Stadt bzw. Gemeinde!
Tabelle P 26: Bewertung FuBverkehrssituation — Qualitat der Gehwege (exkl. weil nicht)
Basis: alle Personen Anzahl Qualitét der Gehwege .
ab 6 Jahren Personen n— - befriedi- ausrei- mangelhaft ungenu- Mittelwert
Zeilen in % (gewichtet) g g gend chend g gend
vVG Backnang 1.030 11 50 25 7 4 3 2,5
Stadt Backnang 466 10 53 26 6 3 2 2,5
Untersuchungsrdaume
Backnang Kernstadt 142 11 54 25 4 3 4 2,4
Backnang nérdliche Stadtteile 148 6 35 42 12 5 0 2,8
Backnang slidliche Stadtteile 186 10 54 23 8 3 2 2,5
vVG Gemeinden nordlich 197 11 46 25 7 5 6 2,7
vVG Gemeinden 6stlich 140 13 47 24 7 6 4 2,6
vVG Gemeinden westlich 196 12 47 26 13 1 2 2,5
Vergleichswerte
Stadt Kirchheim unter Teck
2024 1.569 10 44 29 9 6 3 2,7

Bitte bewerten Sie die Situation des Zufuf3gehens in Ihrer Stadt bzw. Gemeinde!— Qualitit der Gehwege (z. B. Gehwegbreite)
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Tabelle P 27: Bewertung FuBverkehrssituation - Barrierefreiheit (exkl. weifd nicht)

ot s R ezl Barrierefreiheit der Gehwege
ab 6 Jahren Personen | ut befriedi- ausrei- o hafe  Ungend- Mittelwert
Zeilen in % (gewichtet) g g gend chend & gend
vVG Backnang 879 7 37 31 13 9 4 2,9
Stadt Backnang 413 6 39 31 14 7 2 2,8
Untersuchungsrdume
Backnang Kernstadt 127 6 42 35 10 6 2 2,8
Backnang nérdliche Stadtteile 131 5 24 27 28 13 4 3,3
Backnang sudliche Stadtteile 154 8 42 25 13 10 1 2,8
vVG Gemeinden nordlich 167 8 31 29 14 10 8 3,1
vVG Gemeinden o6stlich 114 8 37 26 10 14 5 3,0
vVG Gemeinden westlich 169 10 37 33 12 6 2 2,8
Vergleichswerte
Stadt Kirchheim unter Teck
2024 1.290 5 30 32 15 12 6 3,2
Bitte bewerten Sie die Situation des Zufufigehens in Ihrer Stadt bzw. Gemeinde!- Barrierefreiheit der Gehwege (z. B. Bordsteinhéhe)
Tabelle P 28: Bewertung FuRverkehrssituation - Verkehrssicherheit (exkl. weiR nicht)
v Al R A Verkehrssicherheit fiir zu FuB Gehende
ab 6 Jahren Personen | ut befriedi- ausrei- o haft  Ungent- Mittelwert
Zeilen in % (gewichtet) g g gend chend e gend
vVG Backnang 1.020 8 33 29 15 9 4 3,0
Stadt Backnang 463 7 35 34 15 5 3 2,8
Untersuchungsrdaume
Backnang Kernstadt 140 9 36 35 14 3 3 2,7
Backnang nordliche Stadtteile 149 3 26 32 23 10 7 3,3
Backnang sldliche Stadtteile 181 6 31 32 18 11 3 3,1
vVG Gemeinden nordlich 193 5 27 32 14 14 9 3,3
vVG Gemeinden 6stlich 139 14 35 22 15 10 4 2,8
vVG Gemeinden westlich 194 6 34 28 13 14 4 3,1
Vergleichswerte
Stadt Kirchheim unter Teck
2024 1.529 5 39 33 15 6 2 2,8

Bitte bewerten Sie die Situation des Zufufigehens in Ihrer Stadt bzw. Gemeinde!- Sicherheit an StrafSienquerungen und Kreuzungen fiir zu Fuf8 Gehende
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Tabelle P 29: Bewertung FuBverkehrssituation - Ampelschaltungen (exkl. weiR nicht)

ot s R ezl Ampelschaltungen fiir zu FuB Gehende
ab 6 Jahren Personen | ut befriedi- ausrei- mangelhaft  UN8eNU- Mittelwert
Zeilen in % (gewichtet) g g gend chend g gend
vVG Backnang 868 9 35 20 12 4 6 2,8
Stadt Backnang 436 6 a4 28 14 4 3 2,8
Untersuchungsrdume
Backnang Kernstadt 134 8 46 26 14 4 3 2,7
Backnang nérdliche Stadtteile 125 8 27 31 21 3 10 3,1
Backnang sudliche Stadtteile 165 2 a4 32 15 5 2 2,8
vVG Gemeinden nordlich 183 10 31 25 15 6 13 3,1
vVG Gemeinden o6stlich 117 16 46 45 12 5 6 2,6
vVG Gemeinden westlich 65* 19 25 11 15 15 15 3,3
Vergleichswerte
Stadt Kirchheim unter Teck
2024 1.527 4 35 28 15 11 7 3,1
Bitte bewerten Sie die Situation des Zufufsgehens in lhrer Stadt bzw. Gemeinde!- Ampelschaltungen fiir zu Fufs Gehende
* geringe Fallzahl
Tabelle P 30: Bewertung FuRverkehrssituation — Trennung von Rad- und Gehwegen (exkl. weil} nicht)
Basis: alle Personen Anzahl Trennung von Rad- und Gehwegen .
ab 6 Jahren Personen n— - befriedi- ausrei- mangelhaft ungenu- Mittelwert
Zeilen in % (gewichtet) g g gend chend g gend
vVG Backnang 926 4 19 23 22 17 15 3,8
Stadt Backnang 443 3 25 28 25 13 6 3,4
Untersuchungsraume
Backnang Kernstadt 134 3 30 28 25 9 5 3,2
Backnang nordliche Stadtteile 140 6 7 25 24 26 12 39
Backnang sudliche Stadtteile 171 2 18 26 22 24 8 3,7
vVG Gemeinden nordlich 182 2 9 13 200 26 31 4,5
vVG Gemeinden 6stlich 120 6 20 18 19 16 21 3,8
vVG Gemeinden westlich 147 6 8 26 16 27 17 4,0
Vergleichswerte
Stadt Kirchheim unter Teck
2024 1.496 3 17 31 19 20 10 3,7

Bitte bewerten Sie die Situation des Zufuf3gehens in Ihrer Stadt bzw. Gemeinde!— Trennung von Rad- und Gehwegen
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Tabelle P 31: Bewertung FuBverkehrssituation — Sitzgelegenheiten (exkl. weil3 nicht)

Basis: alle Personen Anzahl Sitzgelegenheiten fiir Pausen .

ab 6 Jahren Personen | ut befriedi- ausrei- o haft  ungent- Mittelwert
Zeilen in % (gewichtet) g g gend chend & gend

vVG Backnang 873 4 21 25 20 21 9 3,6
Stadt Backnang 402 2 20 29 22 18 8 3,6
Untersuchungsrdume

Backnang Kernstadt 124 2 22 32 21 16 7 3,5
Backnang nérdliche Stadtteile 131 2 11 20 33 25 10 4,0
Backnang sudliche Stadtteile 148 5 22 28 21 20 5 3,5
vVG Gemeinden nordlich 159 4 11 20 22 23 20 4,1
vVG Gemeinden o6stlich 121 7 26 18 16 26 6 3,4
vVG Gemeinden westlich 165 7 16 31 15 21 9 3,5
Vergleichswerte

Stadt Kirchheim unter Teck

2024 1.194 4 16 29 19 20 11 3,7

Bitte bewerten Sie die Situation des Zufuf3gehens in Ihrer Stadt bzw. Gemeinde!- Sitzgelegenheiten fiir Pausen
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3.8 Bewertung der Radverkehrssituation

Tabelle P 32: Bewertung Radverkehrssituation (inkl. weiR nicht)

Bewertung der Radverkehrssituation
Anzahl vVG Backnang
Basis: alle Personen ab 6 Jahren Personen befriedi- ausrei- ungenii- o
Zeilen in % (gewichtet) Sl e gend chend SR gend B e
Radwegverbindungen
innerhalb der Stadt 1.016 4 22 25 12 12 7 19
Radwegverbindungen
in die Nachbarstadte 1.014 4 29 20 13 10 5 20
Qualitat der Radwege (z. B.
Fahrbahnoberflache/-breite) 1.012 3 24 24 16 9 3 22
Sicherheit an StraRenque-
rungen und Kreuzungen fir
Fahrradfahrende 1.009 3 17 26 16 13 4 21
Ampelschaltungen fiir
Fahrradfahrende 988 2 15 14 12 9 8 40
Radwegebeschilderung 1.009 3 21 21 12 11 3 30
Radabstellanlagen 1.005 1 13 15 13 12 8 37
Bitte bewerten Sie die Situation des Radfahrens in Ihrer Stadt bzw. Gemeinde!
Tabelle P 33: Bewertung Radverkehrssituation — Stadtische Radwegeverbindungen (exkl. weiR nicht)
B — s Stadtische Radwegeverbindungen
ab 6 Jahren Personen S o befriedi- ausrei- mangelhaft ungenu- Mittelwert
Zeilen in % (gewichtet) g g gend chend g gend
vVG Backnang 824 4 28 31 14 14 9 3,3
Stadt Backnang 360 3 34 31 14 14 5 3,2
Untersuchungsrdaume
Backnang Kernstadt 109 2 37 31 13 12 6 3,1
Backnang nordliche Stadtteile 106 3 26 35 22 14 0 3,2
Backnang sudliche Stadtteile 154 7 25 33 14 16 6 3,3
vVG Gemeinden nordlich 160 4 21 30 14 18 13 3,6
vVG Gemeinden 6stlich 116 6 23 28 18 13 11 3,4
vVG Gemeinden westlich 156 8 22 31 8 15 15 3,4
Vergleichswerte
Stadt Kirchheim unter Teck
2024 1.324 5 32 32 14 13 5 3,1

Bitte bewerten Sie die Situation des Radfahrens in Ihrer Stadt bzw. Gemeinde!— Radwegeverbindungen innerhalb der Stadt
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Tabelle P 34: Bewertung Radverkehrssituation — Regionale Radwegeverbindungen (exkl. weild nicht)

ot s R ezl Regionale Radwegeverbindungen _
ab 6 Jahren Personen |\ ut befriedi- ausrei- o haft  ungent- Mittelwert
Zeilen in % (gewichtet) g g gend chend & gend
vVG Backnang 813 5 36 25 16 12 6 3,1
Stadt Backnang 332 2 35 30 16 14 2 3,1
Untersuchungsrdume
Backnang Kernstadt 100 1 38 31 15 14 1 3,0
Backnang nérdliche Stadtteile 107 3 27 27 30 12 1 3,2
Backnang sudliche Stadtteile 142 6 34 21 16 16 6 3,2
vVG Gemeinden nordlich 164 5 29 29 24 11 3 3,2
vVG Gemeinden o6stlich 122 7 42 17 13 7 13 3,1
vVG Gemeinden westlich 167 10 34 21 14 13 8 3,1
Vergleichswerte
Stadt Kirchheim unter Teck
2024 1.224 4 36 30 16 11 3 3,0
Bitte bewerten Sie die Situation des Radfahrens in Ihrer Stadt bzw. Gemeinde!- Radwegeverbindungen in die Nachbarstddte
Tabelle P 35: Bewertung Radverkehrssituation — Qualitdt der Radwege (exkl. weiR nicht)
Basis: alle Personen Anzahl Qualitit der Radwege .
ab 6 Jahren Personen |\ ut befriedi- ausrei- o haft  ungent- Mittelwert
Zeilen in % (gewichtet) g g gend chend g gend
vVG Backnang 793 3 30 31 19 12 4 3,2
Stadt Backnang 347 1 31 32 19 13 4 3,3
Untersuchungsrdaume
Backnang Kernstadt 104 0 36 31 17 11 6 3,2
Backnang nordliche Stadtteile 112 4 22 36 19 19 1 3,3
Backnang sldliche Stadtteile 153 3 25 27 26 18 1 3,4
vVG Gemeinden nordlich 161 4 27 34 20 11 5 3,2
vVG Gemeinden 6stlich 107 6 32 29 17 11 6 3,2
vVG Gemeinden westlich 159 8 34 27 21 8 2 2,9
Vergleichswerte
Stadt Kirchheim unter Teck
2024 1.319 3 24 33 18 14 7 3,4

Bitte bewerten Sie die Situation des Radfahrens in Ihrer Stadt bzw. Gemeinde!— Qualitit der Radwege (z. B. Fahrbahnoberfliche/-breite)
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Tabelle P 36: Bewertung Radverkehrssituation — Verkehrssicherheit (exkl. weils nicht)

ot s R ezl Verkehrssicherheit fiir Fahrradfahrende _

ab 6 Jahren Personen |\ ut befriedi- ausrei- o haft  ungent- Mittelwert
Zeilen in % (gewichtet) g g gend chend & gend

vVG Backnang 796 3 21 33 21 17 5 3,4
Stadt Backnang 342 2 21 38 19 16 5 3,4
Untersuchungsrdume

Backnang Kernstadt 102 2 21 40 21 12 5 3,3
Backnang nérdliche Stadtteile 110 2 15 38 21 20 5 3,6
Backnang sudliche Stadtteile 154 3 21 26 21 22 7 3,6
vVG Gemeinden nordlich 164 4 16 32 24 17 8 3,6
vVG Gemeinden o6stlich 114 6 25 26 20 17 5 3,3
vVG Gemeinden westlich 148 4 24 31 18 20 4 3,4
Vergleichswerte

Stadt Kirchheim unter Teck

2024 1.293 2 20 34 23 15 6 3,5

Bitte bewerten Sie die Situation des Radfahrens in Ihrer Stadt bzw. Gemeinde!- Sicherheit an StrafSenquerungen und Kreuzungen fiir Fahrradfahrende

Tabelle P 37: Bewertung Radverkehrssituation — Ampelschaltung (exkl. weiR nicht)

v Al R A Ampelschaltung fiir Fahrradfahrende

ab 6 Jahren Personen br gut " befriedi- ausrei- o haft  ungent- Mittelwert
Zeilen in % (gewichtet) senrgu su gend chend angeiha gend

vVG Backnang 594 4 25 23 21 15 13 3,6
Stadt Backnang 295 1 30 26 22 15 6 3,4
Untersuchungsrdaume

Backnang Kernstadt 92%* 0 34 24 25 13 4 3,3
Backnang nordliche Stadtteile 88* 0 13 34 22 23 9 3,8
Backnang sudliche Stadtteile 122 3 26 31 13 18 8 34
vVG Gemeinden nordlich 128 5 13 23 16 22 21 4,0
vVG Gemeinden 6stlich 78% 9 22 15 22 13 19 3,7
vVG Gemeinden westlich 57* 14 12 25 12 19 18 3,7
Vergleichswerte

Stadt Kirchheim unter Teck

2024 1.277 2 22 32 19 16 9 3,5

Bitte bewerten Sie die Situation des Radfahrens in lhrer Stadt bzw. Gemeinde!— Ampelschaltung fiir Fahrradfahrende

* geringe Fallzahl
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Tabelle P 38: Bewertung Radverkehrssituation — Radwegebeschilderung (exkl. weil nicht)

Basis: alle Personen Anzahl Radwegebeschilderung .
ab 6 Jahren Personen |\ ut befriedi- ausrei- o haft  ungent- Mittelwert
Zeilen in % (gewichtet) g g gend chend & gend
vVG Backnang 710 4 29 29 18 15 5 3,2
Stadt Backnang 312 1 32 34 18 15 1 3,1
Untersuchungsrdume
Backnang Kernstadt 96* 0 34 38 14 15 0 3,0
Backnang nérdliche Stadtteile 99%* 3 22 28 32 14 0 3,3
Backnang sudliche Stadtteile 129 4 25 29 22 16 5 3,4
vVG Gemeinden nordlich 144 5 19 26 17 22 10 3,7
vVG Gemeinden ostlich 98* 5 33 21 17 15 8 3,3
vVG Gemeinden westlich 133 11 29 35 14 7 3 2,9
Vergleichswerte
Stadt Kirchheim unter Teck
2024 1.237 4 34 29 19 12 3 3,1
Bitte bewerten Sie die Situation des Radfahrens in Ihrer Stadt bzw. Gemeinde!— Radwegebeschilderung
* geringe Fallzahl
Tabelle P 39: Bewertung Radverkehrssituation — Radabstellanlagen (exkl. weil nicht)
Basis: alle Personen Anzahl Radabstellanlagen )
ab 6 Jahren Personen S - befriedi- ausrei- mangelhaft ungenu- Mittelwert
Zeilen in % (gewichtet) g g gend chend g gend
vVG Backnang 635 2 20 24 21 19 13 3,7
Stadt Backnang 295 1 24 25 27 14 10 3,6
Untersuchungsraume
Backnang Kernstadt 92* 0 26 24 27 12 11 3,6
Backnang nordliche Stadtteile 91* 3 14 30 26 15 11 6,7
Backnang sudliche Stadtteile 117 6 21 25 27 11 10 3,5
vVG Gemeinden nordlich 132 0 11 24 20 28 18 4,2
vVG Gemeinden 6stlich 79* 3 23 24 13 24 14 3,8
vVG Gemeinden westlich 115 8 16 30 20 17 10 3,5
Vergleichswerte
Stadt Kirchheim unter Teck
2024 1.134 3 29 31 20 13 5 3,2

Bitte bewerten Sie die Situation des Radfahrens in Ihrer Stadt bzw. Gemeinde!— Radabstellanlagen

* geringe Fallzahl
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3.9

Tabelle P 40: Bewertung Situation des Bus- und Bahnverkehrs (inkl. weil nicht)

Bewertung der Situation im Bus- und Bahnverkehr

Bewertung der Situation des Bus- und Bahnverkehrs

vVG Backnang

Basis: alle Personen Anzahl

ab 6 Jahren Personen befriedi- ausrei- mangel- ungeni-

Zeilen in % (gewichtet) | sehr gut gut gend chend haft gend weil nicht
Fahrtenhaufigkeit/ Takt 1.026 4 29 28 11 10 4 14
Umstiege/ Anschlisse 1.026 1 22 24 17 12 5 19
Punktlichkeit 1.032 1 15 16 13 22 14 19
Verstandlichkeit der

Tarif-/ Preisstruktur 1.015 3 22 21 15 11 5 24
Barrierefreiheit

(z. B. stufenloser Einstieg) 1.026 3 22 18 8 8 8 35
Ausstattung der Haltestellen

(z. B. Uberdachung, Sitzplatze) 1.027 4 29 23 16 8 6 15
Radabstellanlagen

an Stationen 1.012 1 10 11 12 8 12 47

Bitte bewerten Sie den Bus- und Bahnverkehr in Ihrer Stadt bzw. Gemeinde!

Tabelle P 41: Bewertung Situation des Bus- und Bahnverkehrs — Fahrtenh&ufigkeit/ Takt (exkl. weiR nicht)

Basis: alle Personen Anzahl Fahrtenhaufigkeit/ Taktung .

ab 6 Jahren Personen |\ ut befriedi- ausrei- o haft  ungent- Mittelwert
Zeilen in % (gewichtet) g g gend chend & gend

vVG Backnang 878 5 34 32 12 12 4 3,1
Stadt Backnang 415 4 39 34 10 10 4 3,0
Untersuchungsrdaume

Backnang Kernstadt 125 2 39 36 10 8 5 3,0
Backnang nordliche Stadtteile 136 3 36 20 17 19 5 3,3
Backnang slidliche Stadtteile 169 7 40 31 8 8 5 2,8
vVG Gemeinden nordlich 173 9 41 24 10 9 8 2,9
vVG Gemeinden 6stlich 107 5 27 32 18 17 3 3,2
vVG Gemeinden westlich 171 0 33 33 33 0 0 3,2
Vergleichswerte

Stadt Kirchheim unter Teck

2024 1.078 5 36 31 15 9 5 3,0

Bitte bewerten Sie den Bus- und Bahnverkehr in Ihrer Stadt bzw. Gemeinde!— Fahrtenhdufigkeit/ Takt
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Tabelle P 42: Bewertung Situation des Bus- und Bahnverkehrs — Umstiege/ Anschlisse (exkl. weiR nicht)

Basis: alle Personen Anzahl Umstiege/ Anschliisse .
ab 6 Jahren Personen | ut befriedi- ausrei- o haft  Ungent- Mittelwert
Zeilen in % (gewichtet) g g gend chend g gend
vVG Backnang 834 1 28 29 21 15 6 3,4
Stadt Backnang 386 1 30 30 23 12 4 3,3
Untersuchungsrdume
Backnang Kernstadt 118 1 32 31 25 11 1 3,2
Backnang nérdliche Stadtteile 124 2 18 25 26 20 10 3,7
Backnang sudliche Stadtteile 155 2 31 30 21 9 8 3,3
vVG Gemeinden nordlich 167 1 26 35 12 14 13 3,5
vVG Gemeinden o6stlich 106 1 29 25 23 17 6 3,4
vVG Gemeinden westlich 165 4 22 28 22 22 3 3,5
Vergleichswerte
Stadt Kirchheim unter Teck
2024 898 3 31 33 17 10 6 3,2
Bitte bewerten Sie den Bus- und Bahnverkehr in Ihrer Stadt bzw. Gemeinde!— Umstiege/ Anschliisse
Tabelle P 43: Bewertung Situation des Bus- und Bahnverkehrs — Punktlichkeit (exkl. weiR nicht)
Basis: alle Personen Anzahl Piinktlichkeit .
ab 6 Jahren Personen | ut befriedi- ausrei-  hafe  Ungent- Mittelwert
Zeilen in % (gewichtet) g g gend chend g gend
vVG Backnang 841 1 19 20 15 27 18 4,0
Stadt Backnang 397 0 15 20 15 30 20 4,2
Untersuchungsrdaume
Backnang Kernstadt 119 0 14 19 14 35 19 43
Backnang nordliche Stadtteile 129 2 16 18 21 23 20 41
Backnang sldliche Stadtteile 165 1 16 23 18 22 21 4,1
vVG Gemeinden noérdlich 173 0 16 24 16 26 19 4,1
vVG Gemeinden 6stlich 98* 4 34 18 14 21 8 3,4
vVG Gemeinden westlich 169 1 10 22 18 24 24 4,3
Vergleichswerte
Stadt Kirchheim unter Teck
2024 1.033 2 23 30 21 15 10 3,5

Bitte bewerten Sie den Bus- und Bahnverkehr in lhrer Stadt bzw. Gemeinde ! Piinktlichkeit

* geringe Fallzahl
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Tabelle P 44: Bewertung Situation des Bus- und Bahnverkehrs —Tarif- und Preisstruktur (exkl. weifd nicht)

ot s R ezl Verstéandlichkeit der Tarif- und Preisstruktur _
ab 6 Jahren Personen | ut befriedi- ausrei- mangelhaft  Ungent- Mittelwert
Zeilen in % (gewichtet) g g gend chend g gend
vVG Backnang 777 4 29 27 20 15 6 3,3
Stadt Backnang 373 3 32 24 19 16 6 3,3
Untersuchungsrdume
Backnang Kernstadt 109 2 35 21 22 17 4 3,3
Backnang nérdliche Stadtteile 122 3 27 24 21 16 9 3,5
Backnang sudliche Stadtteile 157 6 33 28 17 12 5 3,1
vVG Gemeinden nordlich 154 3 28 27 21 10 10 3,4
vVG Gemeinden o6stlich 93* 7 19 34 20 16 3 3,3
vVG Gemeinden westlich 144 7 31 29 15 10 8 3,2
Vergleichswerte
Stadt Kirchheim unter Teck
2024 1.046 3 24 26 21 17 10 3,6
Bitte bewerten Sie den Bus- und Bahnverkehr in Ihrer Stadt bzw. Gemeinde!— Verstédndlichkeit der Tarif-/ Preisstruktur
* geringe Fallzahl
Tabelle P 45: Bewertung Situation des Bus- und Bahnverkehrs — Barrierefreiheit (exkl. weiR nicht)
Basis: alle Personen Anzahl Barrierefreiheit )
ab 6 Jahren Personen S - befriedi- ausrei- mangelhaft ungeni- Mittelwert
Zeilen in % (gewichtet) g g gend chend g gend
vVG Backnang 668 5 30 28 13 12 12 3,3
Stadt Backnang 320 4 28 30 11 15 13 3,4
Untersuchungsraume
Backnang Kernstadt 96* 3 33 33 7 13 10 3,3
Backnang nordliche Stadtteile 94* 2 17 13 22 23 22 4,6
Backnang sudliche Stadtteile 129 8 20 24 18 17 13 3,5
vVG Gemeinden nordlich 129 5 40 24 16 8 9 4,1
vVG Gemeinden 6stlich 80* 6 29 23 19 11 13 4.4
vVG Gemeinden westlich 141 14 35 31 9 8 5 3,3
Vergleichswerte
Stadt Kirchheim unter Teck
2024 768 3 30 27 19 14 7 3,3

Bitte bewerten Sie den Bus- und Bahnverkehr in Ihrer Stadt bzw. Gemeinde!— Barrierefreiheit (z. B. stufenloser Einstieg)

* geringe Fallzahl
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Tabelle P 46: Bewertung Situation des Bus- und Bahnverkehrs — Haltestellenausstattung (exkl. weiR nicht)

Basis: alle Personen Anzahl Haltestellenausstattung .

ab 6 Jahren Personen | ut befriedi- ausrei- o haft  Ungent- Mittelwert
Zeilen in % (gewichtet) g g gend chend g gend

vVG Backnang 878 5 33 27 19 9 7 3,1
Stadt Backnang 413 3 30 30 22 9 7 3,3
Untersuchungsrdume

Backnang Kernstadt 127 2 35 27 21 9 6 3,2
Backnang nérdliche Stadtteile 128 1 27 24 30 14 4 3,4
Backnang sudliche Stadtteile 162 6 38 28 17 7 4 3,0
vVG Gemeinden nordlich 175 4 35 30 18 7 5 3,0
vVG Gemeinden o6stlich 109 6 37 21 16 10 10 3,2
vVG Gemeinden westlich 172 12 40 25 16 5 2 2,7
Vergleichswerte

Stadt Kirchheim unter Teck

2024 1.042 3 25 29 23 14 6 3,4

Bitte bewerten Sie den Bus- und Bahnverkehr in Ihrer Stadt bzw. Gemeinde!— Ausstattung der Haltstellen (z. B. Uberdachung, Sitzplétze)

Tabelle P 47: Bewertung Situation des Bus- und Bahnverkehrs — Radabstellanlagen an Stationen (exkl. weil nicht)

v Al R A Radabstellanlagen an Stationen _

ab 6 Jahren Personen hr gut " befriedi- ausrei-  hafe  Ungent- Mittelwert
Zeilen in % (gewichtet) senrgu su gend chend angeina gend

vVG Backnang 536 2 19 20 22 15 22 4,0
Stadt Backnang 229 1 19 26 29 13 14 3,8
Untersuchungsrdaume

Backnang Kernstadt 68* 0 22 27 29 10 12 3,6
Backnang nordliche Stadtteile 73%* 3 0 16 21 33 27 4,6
Backnang sudliche Stadtteile 102 1 26 27 28 6 13 3,5
vVG Gemeinden noérdlich 128 1 16 22 14 27 20 4,1
vVG Gemeinden 6stlich 67* 2 21 8 18 10 42 4,4
vVG Gemeinden westlich 113 7 27 25 20 12 10 3,3
Vergleichswerte

Stadt Kirchheim unter Teck

2024 753 2 17 28 21 21 13 3,8

Bitte bewerten Sie den Bus- und Bahnverkehr in Ihrer Stadt bzw. Gemeinde!- Radabstellanlagen an Stationen

* geringe Fallzahl
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3.10 Zukiinftiger Nutzungsumfang von Mobilitatsangeboten

Tabelle P 48: Zukinftiger Nutzungsumfang von Mobilitdtsangeboten — 6ff. E-Ladesaule fir E-Pkw

Zukiinftiger Nutzungsumfang von
Basis: alle Personen ab 6 Jahren Pe:-\szznaehnI Sffentlichen E-Ladesdulen fiir E-Plw
Zeilen'in (gewichtet) Haufig Gelegentlich Gar nicht Weil nicht
vVG Backnang 1.003 12 23 45 21
Stadt Backnang 456 11 23 43 23
Untersuchungsraume
Backnang Kernstadt 137 13 24 45 18
Backnang nordliche Stadtteile 150 11 22 37 30
Backnang sudliche Stadtteile 185 8 26 41 26
vVG Gemeinden nérdlich 194 13 24 44 19
vVG Gemeinden 6stlich 137 12 23 47 19
vVG Gemeinden westlich 181 13 23 40 23
Vergleichswerte
Stadt Kirchheim unter Teck 2024 1.531 9 16 41 22

In welchem Umfang kénnen Sie sich vorstellen, die folgenden Mobilitdtsangebote zu nutzen? — 6ff. E-Ladesdulen fiir E-Pkw

Tabelle P 49: Zukinftiger Nutzungsumfang von Mobilitdtsangeboten — 6ff. E-Ladesaule fir Elektrofahrrader

Zukiinftiger Nutzungsumfang von

Anzahl offentlichen E-Ladesiulen fiir Elektrofahrrader
Basis: alle Personen ab 6 Jahren Personen
Zeilenlin (gewichtet) Haufig Gelegentlich Gar nicht WeiR nicht
vVG Backnang 997 5 18 58 20
Stadt Backnang 455 4 16 60 21
Untersuchungsrdaume
Backnang Kernstadt 135 3 17 63 17
Backnang nordliche Stadtteile 148 5 16 53 26
Backnang slidliche Stadtteile 188 5 16 56 23
vVG Gemeinden noérdlich 193 11 21 48 20
vVG Gemeinden 6stlich 135 4 21 58 18
vVG Gemeinden westlich 184 4 14 62 21
Vergleichswerte
Stadt Kirchheim unter Teck
2024 1.524 4 16 47 20

In welchem Umfang kénnen Sie sich vorstellen, die folgenden Mobilitdtsangebote zu nutzen? — 6ff. E-Ladesdulen fiir Elektrofahrréder
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Tabelle P 50: Zukiinftiger Nutzungsumfang von Mobilitdtsangeboten — Carsharing

Anzahl Zukiinftiger Nutzungsumfang von Carsharing
Basis: alle Personen ab 6 Jahren Personen
Zefllam i (gewichtet) Haufig Gelegentlich Gar nicht WeiR nicht
vVG Backnang 1.000 1 14 68 17
Stadt Backnang 454 0 17 66 17
Untersuchungsrdume
Backnang Kernstadt 135 0 18 67 15
Backnang nérdliche Stadtteile 150 0 11 65 24
Backnang sudliche Stadtteile 183 1 15 69 15
vVG Gemeinden nordlich 196 1 15 66 17
vVG Gemeinden 6stlich 136 1 9 73 18
vVG Gemeinden westlich 181 1 15 68 16
Vergleichswerte
Stadt Kirchheim unter Teck 2024 1.518 1 13 53 19

In welchem Umfang kénnen Sie sich vorstellen, die folgenden Mobilitidtsangebote zu nutzen? — Carsharing

Tabelle P 51: Zukinftiger Nutzungsumfang von Mobilitdtsangeboten — Bikesharing

Zukiinftiger Nutzungsumfang von

Anzahl Bikesharing
Basis: alle Personen ab 6 Jahren Personen
Zefllam i (gewichtet) Haufig Gelegentlich Gar nicht Weil8 nicht
vVG Backnang 1.000 1 9 74 16
Stadt Backnang 451 1 9 74 16
Untersuchungsrdaume
Backnang Kernstadt 134 1 10 74 15
Backnang nordliche Stadtteile 150 1 6 75 18
Backnang sldliche Stadtteile 183 0 7 78 15
vVG Gemeinden nérdlich 197 1 7 75 18
vVG Gemeinden 6stlich 137 0 11 74 15
vVG Gemeinden westlich 183 1 7 77 15
Vergleichswerte
Stadt Kirchheim unter Teck
2024 1.502 1 8 60 16

In welchem Umfang kénnen Sie sich vorstellen, die folgenden Mobilitdtsangebote zu nutzen? — Bikesharing
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Tabelle P 52: Zukinftiger Nutzungsumfang von Mobilitdtsangeboten — E-Tretrollerverleih

Zukiinftiger Nutzungsumfang von

Basis: alle Personen ab 6 Jahren Pe_ersr;ZnaehnI E-Tretrollerverleih

Zeilen'in (gewichtet) Haufig Gelegentlich Gar nicht Weil} nicht
vVG Backnang 988 3 9 72 16
Stadt Backnang 450 0 9 76 15
Untersuchungsraume

Backnang Kernstadt 134 0 8 77 15
Backnang nordliche Stadtteile 152 3 15 68 15
Backnang sudliche Stadtteile 185 0 10 78 12
VWG Gemeinden nérdlich 195 5 8 70 17
vVG Gemeinden 6stlich 134 7 9 66 18
vVG Gemeinden westlich 180 1 9 73 17

In welchem Umfang kénnen Sie sich vorstellen, die folgenden Mobilitdtsangebote zu nutzen? — E-Tretrollerverleih

Tabelle P 53: Zukinftiger Nutzungsumfang von Mobilitdtsangeboten — Gesicherte Abstellanlagen flr Fahrrdader

an Bahnhofen

Zukiinftiger Nutzungsumfang von

Soic: all Pereonen ab & Jahren Peé’;iaehr: gesicherten Abstellanlagen fiir Fahrrider an Bahnhofen
Zeilen in (gewichtet) Haufig Gelegentlich Gar nicht WeiR nicht
vVG Backnang 1.005 10 27 47 17
Stadt Backnang 458 12 29 43 17
Untersuchungsrdaume

Backnang Kernstadt 136 14 30 40 15
Backnang nordliche Stadtteile 152 14 31 39 16
Backnang sudliche Stadtteile 183 8 31 46 15
vVG Gemeinden nordlich 198 13 26 41 20
vVG Gemeinden 6stlich 137 4 25 56 15
vVG Gemeinden westlich 184 8 27 52 14

In welchem Umfang kénnen Sie sich vorstellen, die folgenden Mobilitidtsangebote zu nutzen? — Gesicherte Abstellanlagen fiir Fahrrdder

an Bahnhéfen
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3.11 Wohlbefinden

Tabelle P 54: Allgemeines Wohlbefinden - Rohwerte*

Allgemeines Wohlbefinden

vVG Backnang

etwas weni-
Basis: alle Personen Anzahl die ganze . etw:?!s m‘fahr ger als die zu keinem
ab 6 Jahren Personen Zeit meistens als die Hélfte Halfte der abund zu Zeitpunkt
L . der Zeit .
Zeilen in % (gewichtet) Zeit
... war ich froh und guter Laune. 1.006 7 60 21 6 5 1
... habe ich mich ruhig und ent-
spannt gefihlt. 996 6 44 31 11 8 1
... habe ich mich energisch und ak-
tiv geflhlt. 995 7 38 31 12 10 2
... habe ich mich beim Aufwachen
frisch und ausgeruht gefihlt. 998 6 36 26 13 15 5
... war mein Alltag voller Dinge, die
mich interessieren. 997 11 45 23 10 10 1

Wie haben Sie sich gefiihlt? In den letzten 2 Wochen...
Rohwerten zum Wohlbefinden,; Berechnung der Punktwerte: die ganze Zeit (5); meistens (4); etwas mehr als die Hdlfte der Zeit (3); etwa weniger als die Hdlfte
der Zeit (2); ab und zu (1); zu keinem Zeitpunkt (0)

Tabelle P 55: Allgemeines Wohlbefinden — Klassifizierung Well-Being-Score

Well-Being-Score Klassen

Basis: alle Personen ab 6 Jahren Pe?sZiaehr: sehr hohes hohes Wohlbe-  mittleres Wohl-  geringes Wohl- sehr geringes
Zeilen in % (gewichtet) | Wohlbefinden finden befinden befinden Wohlbefinden
vVG Backnang 987 12 51 25 9 3
Stadt Backnang 440 10 55 25 7 3
Untersuchungsrdaume

Backnang Kernstadt 132 9 55 27 6 2
Backnang nordliche Stadtteile 145 10 47 21 17 5
Backnang sudliche Stadtteile 179 8 54 32 4 2

vVG Gemeinden nérdlich 201 9 54 23 9 6

vVG Gemeinden 6stlich 136 16 48 25 10 2

vVG Gemeinden westlich 182 14 43 25 12 6

Analytische Variable, gebildet aus den Rohwerten zum Wohlbefinden; Berechnung der Punktwerte: die ganze Zeit (5); meistens (4); etwas mehr als die Hdlfte

der Zeit (3); etwa weniger als die Hdlfte der Zeit (2); ab und zu (1); zu keinem Zeitpunkt (0); die jeweiligen Punkte der 5 Kategorien werden mit dem Faktor 4

multipliziert, sodass sich ein Well-Being-Score von 0 bis 100 errechnet; Klassifizierung des Well-Being-Scores - ,sehr geringes Wohlbefinden“: 0-20 Punkte; , ge-
ringes Wohlbefinden“: 21-40 Punkte; ,, mittleres Wohlbefinden“: 41-60 Punkte; ,,hohes Wohlbefinden“: 61-80 Punkte; ,,sehr hohes Wohlbefinden*: 81-100

Punkte

4 Erfassung des allgemeinen Wohlbefindens nach der WHO. WHO (Fiinf) - Fragebogen zum Wohlbefinden (Version 1998), Psychiatric Rese-
arch Unit, WHO Collaborating Center for Mental Health, Frederiksborg General Hospital, DK-3400 Hillergd
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Tabelle P 56: Wohlbefinden nach Mobilitatstyp und Geschlecht

Mobilitatstyp

Wenig
Fahrrad- .. Pkw/OV- Rad/OV-  Pkw/Rad/OV- | mobile
Basis: Alle Per- PRW- Mono- OV PKW/Rad— Multimodal Multimodal ~ Multimodal Perso- Gesamtsumme
Monomodal Monomodal | Multimodal
sonen ab 6 Jah- modal nen
ren
Weiblich 261 10 35 55 72 13 14 24 485
Mittelwert 63,5 58,4 59,8 69,7 59,8 69,1 68,6 63,3 63,6
Standardab-
weichung 17,2 21,3 24,1 17,0 18,2 16,5 20,9 26,0 18,7
Mobilitatstyp
Wenig
' PKW- Fahrrad- BV- PKW/Rad- Pkw/OV— Rad./OV— Pkw/R.ad/OV— mobile e —
Basis: Alle Per- Mono- X Multimodal Multimodal ~ Multimodal Perso-
Monomodal Monomodal | Multimodal
sonen ab 6 Jah- modal nen
ren
Mannlich 253 14 27 84 58 14 24 17 492
Mittelwert 63,2 62,9 60,1 70,9 62,4 66,0 68,8 63,8 64,6
Standardab-
weichung 18,8 24,9 18,0 15,0 18,5 14,3 14,4 22,5 18,3
Mobilitatstyp
Wenig
Fahrrad- .. Pkw/OV- Rad/OV-  Pkw/Rad/OV- | mobile
Basis: Alle Per- PKW- Mono- OV PKW/Rad- Multimodal Multimodal ~ Multimodal Perso- Gesamtsumme
Monomodal Monomodal | Multimodal
sonen ab 6 Jah- modal nen
ren
Gesamt 536 26 65 145 138 27 38 42 1.017
Mittelwert 63,3 61,6 60,4 70,3 60,1 67,5 68,7 63,6 63,9
Standardab-
weichung 18,2 22,6 21,5 15,6 18,6 15,2 16,8 24,1 18,6

Analytische Variable, gebildet aus dem Well-Being-Score bezogen auf das Geschlecht und den Mobilitdtstyp
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3.12 Mobilitat am Berichtstag

Tabelle P 57: Verkehrsmittelverfligbarkeit am Berichtstag — Auto/motorisiertes Zweirad

Verkehrsmittelverfiigbarkeit am Berichtstag —
Basis: alle Personen Anzahl Auto/motorisiertes Zweirad
ab 6 Jahren Personen - -
Zeilen in % (gewichtet) 12 aeil
vVG Backnang 982 84 16
Stadt Backnang 441 83 17
Untersuchungsraume
Backnang Kernstadt 127 83 17
Backnang nordliche Stadtteile 157 89 11
Backnang sudliche Stadtteile 184 82 18
vVG Gemeinden nérdlich 193 90 10
vVG Gemeinden 6stlich 134 84 16
vVG Gemeinden westlich 181 81 19
Vergleichswerte
Stadt Kirchheim unter Teck 2024 1.502 83 17
Stadt Nagold 2024 809 84 16

Stand Ihnen am Berichtstag eines der folgenden Fahrzeuge zur Verfligung? — Auto/motorisiertes Zweirad

Tabelle P 58: Verkehrsmittelverfiigbarkeit am Berichtstag — Fahrrad/E-Bike/(S-)Pedelec

Verkehrsmittelverfiigbarkeit am Berichtstag —
Basis: alle Personen Anzahl (Elektro-) Fahrrad
ab 6 Jahren Personen - -
Zeilen in % (gewichtet) I gen
vVG Backnang 803 71 29
Stadt Backnang 377 69 31
Untersuchungsrdaume
Backnang Kernstadt 111 65 35
Backnang nordliche Stadtteile 134 68 32
Backnang sudliche Stadtteile 161 80 20
vVG Gemeinden nordlich 161 78 22
vVG Gemeinden 6stlich 100 66 34
vVG Gemeinden westlich 152 78 22
Vergleichswerte
Stadt Kirchheim unter Teck 2024* 1.319 84 16
Stadt Nagold 2024 610 62 38

Stand Ihnen am Berichtstag eines der folgenden Fahrzeuge zur Verfiigung? — Fahrrad/E-Bike/(S-)Pedelec
*Fahrrad/Elektrofahrrad/E-Scooter
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Tabelle P 59: Mobilitdt am Berichtstag

Basis: alle Personen Anzahl Mobilitat am Berichtstag

ab 6 Jahren Personen

Zeilen in % (gewichtet) mobil nicht mobil
vVG Backnang 1.018 93 7
Stadt Backnang 458 96 4
Untersuchungsrdume

Backnang Kernstadt 132 98 2
Backnang nérdliche Stadtteile 158 96 4
Backnang sudliche Stadtteile 193 95 5
vVG Gemeinden nordlich 202 91 9
vVG Gemeinden 6stlich 137 88 12
vVG Gemeinden westlich 190 93 7
Vergleichswerte

Stadt Kirchheim unter Teck 2024 1.432 89 11
Stadt Nagold 2024 838 88 12
Stadtregion — Mittelstadt 108.719 81 18
MiD 2023 420.979 81 18

Sind Sie an lhrem Berichtstag aufSer Haus gewesen?

Tabelle P 60: Griinde fir Immobilitdt am Berichtstag

Griinde fiir Immobilitat am Berichtstag

Basis: alle nicht mobilen Personen Anzahl Per-

ab 6 Jahren sonen (ge-

Spalten in % wichtet) vVG Backnang
69

Ich war krank. 7 10

Ich hatte Homeoffice. 19 28

Ich hatte Urlaub. 9 14

Keine Angabe 17 24

Sonstiges 17 24

Sind Sie an Ihrem Berichtstag aufSer Haus gewesen? (Wenn nein, dann Grund fiir Immobilitdt)
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Tabelle P 61: Zahl der zuriickgelegten Wege am Berichtstag (alle Personen)

Basis: alle Personen Anzahl Zahl der zuriickgelegten Wege am Berichtstag Mittelwert
;:iiiai:r;n (g:\?vrif:?\:::; Nicht mobil  1-2 Wege  3-4 Wege  5-6 Wege  7-8 Wege u?\er:iir (in Wege)
vVG Backnang 989 8 38 31 16 6 1 3,3
Stadt Backnang 439 5 37 35 17 5 1 3,4
Untersuchungsrdume
Backnang Kernstadt 125 2 39 38 15 4 1 3,4
Backnang nérdliche Stadtteile 157 4 41 34 12 8 1 3,4
Backnang sudliche Stadtteile 190 5 34 33 21 7 1 3,6
vVG Gemeinden nordlich 201 9 36 31 18 5 1 3,4
vVG Gemeinden o6stlich 135 12 41 26 13 7 1 3,1
vVG Gemeinden westlich 187 7 35 28 18 8 3 3,6
Vergleichswerte
Stadt Kirchheim unter Teck
2024 1.603 11 32 33 14 5 3 3,4
Stadt Nagold 2024 846 12 37 29 13 7 2 3,2
Stadtregion — Mittelstadt 92.185 20 36 28 17 2,9
MiD 2023 357.066 19 36 28 17 2,9
Analytische Variable, gebildet aus der Anzahl protokollierter Wege
Tabelle P 62: Zahl der zuriickgelegten Wege am Berichtstag (mobile Personen)
B — Anzahl Zahl der zuriickgelegten Wege am Berichtstag Mittelwert
Zellning govichrey | 12VWese  34wege  sowege  Tewege o0 | (nvesd
vVG Backnang 914 41 33 17 6 1 3,6
Stadt Backnang 418 39 36 18 6 1 3,6
Untersuchungsraume
Backnang Kernstadt 122 40 39 16 4 1 3,4
Backnang nordliche Stadtteile 150 43 35 13 8 1 3,5
Backnang sudliche Stadtteile 180 36 34 22 8 1 3,8
vVG Gemeinden nordlich 183 40 34 20 5 1 3,7
vVG Gemeinden 6stlich 119 46 29 14 8 2 3,5
vVG Gemeinden westlich 173 38 31 19 9 3 3,9
Vergleichswerte
Stadt Kirchheim unter Teck 2024 1.413 36 37 16 7 3 3,8
Stadt Nagold 2024 733 42 33 14 3 2 3,7
Stadtregion — Mittelstadt 74.027 43 35 21 3,6
MiD 2023 287.641 44 35 22 3,6

Analytische Variable, gebildet aus der Anzahl protokollierter Wege
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4 Wege

Tabelle W 1: Zweck des Weges

Wegezweck der zuriicklegten Wege am Berichtstag

Einkauf Einkauf Beglei-

Basis: alle Wege von Personen Anzahl . Dienstl. Schule, Private . (langfris- . tung ei-
Arbeit . (taglicher ) Freizeit
ab 6 Jahren Wege Erled. Uni Erled. Bedarf) tiger Be- ner Per-
Zeilen in % (gewichtet) darf) son
vVG Backnang 3.237 25 3 10 14 12 1 27 9
Stadt Backnang 1.470 25 2 8 14 14 1 29 7
Untersuchungsrdaume
Backnang Kernstadt 414 27 1 8 14 14 1 29 6
Backnang nordliche Stadt-
teile 499 24 4 10 13 10 2 26 10
Backnang sudliche Stadtteile 664 23 1 11 16 11 2 28 8
vVG Gemeinden nordlich 672 26 3 11 12 10 1 25 11
vVG Gemeinden 6stlich 409 25 4 9 16 11 1 24 10
vVG Gemeinden westlich 663 25 2 16 7 10 1 27 11
Vergleichswerte
Stadt Kirchheim unter Teck
2024 5.337 22 3 8 15 14 1 30 7
Stadt Nagold 2024 2.680 24 2 10 14 14 2 26 8
Stadtregion — Mittelstadt 277.611 13 16 6 12 13 29 9
MiD 2023 1.086.985 13 17 6 11 13 29 8
Welchen Zweck hatte der Weg?
Tabelle W 2: Verkehrsmittelwahl (Hauptverkehrsmittel)
Hauptverkehrsmittel
Stra-
Elekt- LAE=) MIV Ren-/  Nah-  Fern-
Mo- MIV . .
7u FuR Fahr- ro- - Fah- Mit- Stadt-  ver- ver-  Sonsti-
Basis: alle Wege von Personen Anzahl rad fahr- . fah- / kehrs- kehrs-  ges
Mo- rer:in .

ab 6 Jahren Wege rad - rer:in U- zug zug
Zeilen in % (gewichtet) Bahn
vVG Backnang 3.241| 20 3 4 1 51 9 1 1 9 0 0
Stadt Backnang 1.472| 21 4 6 0 48 8 0 1 12 0 0
Untersuchungsrdaume
Backnang Kernstadt 417 | 20 4 7 0 47 7 0 1 13 0 0
Backnang nordliche Stadt-
teile 502 | 17 2 3 1 56 12 1 0 8 0 0
Backnang sudliche Stadtteile 661 | 25 3 3 1 49 10 1 1 8 0 0
vVG Gemeinden nérdlich 662 | 15 3 3 0 57 10 1 1 9 0 0
vVG Gemeinden 6stlich 413 | 20 1 3 1 56 12 1 1 5 0 0
vVG Gemeinden westlich 668 | 22 2 5 0 46 9 3 3 9 0 0
Vergleichswerte
Stadt Kirchheim unter Teck 5.367
2024 22 18 7 1 39 9 1 2 1 0 0
Stadt Nagold 2024 2.638| 26 2 2 1 52 10 4 0 2 0 0
Stadtregion - Mittelstadt 276.269 | 25 10 k. A. 0 40 14 7 1 1
MiD 2023 1.082.005 | 26 11 k. A. 0 38 13 9 1 0

Analytische Variable, gebildet aus allen pro Weg genutzten Hauptverkehrsmitteln
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Tabelle W 3: Modal Split nach Verkehrsarten (zusammengefasste Hauptverkehrsmittel)

Zusammengefasstes Hauptverkehrsmittel

Basis: alle Wege von Personen Anzahl
;le)ileeiai:r;on (gewit\:/\l:fegte) AR LT Famle\::in Mitfla\lﬂf::/er:in ov
vVG Backnang 3.241 20 7 52 9 11
Stadt Backnang 1.472 21 9 49 8 13
Untersuchungsrdume
Backnang Kernstadt 417 20 11 48 7 14
Backnang nérdliche Stadtteile 502 17 5 57 12 9
Backnang sudliche Stadtteile 661 25 5 50 10 10
VWG Gemeinden nérdlich 665 15 6 57 10 11
vVG Gemeinden 6stlich 413 20 4 57 12 7
vVG Gemeinden westlich 668 22 7 46 9 16
Vergleichswerte
Stadt Kirchheim unter Teck 2024 5.376 22 24 40 9 4
Stadt Nagold 2024 2.638 26 5 53 10
Stadtregion — Mittelstadt 277.611 25 10 42 14 9
MiD 2023 1.086.985 26 11 40 13 11
Analytische Variable, gebildet aus den Hauptverkehrsmitteln
Tabelle W 4: Wegeldnge
Wegeldnge Mittel- ,\cllztretl-
Basis: alle Wege von Personen Anzahl|  Bis 0,5bis  1bis 2 bis S5bis  10bis  20bis 50 km wert Wege
ab 6 Jahren Wege| unter  unter unter  unter  unter  unter  unter und (inkm) | <100 km
Zeilen in % (gewichtet)| 0,5 km 1km 2 km 5 km 10 km 20km 50 km mehr (in km)
vVG Backnang 3.155| 3 14 27 19 12 18 2 12,6 10,3
Stadt Backnang 1.431 2 16 31 13 11 18 2 11,2 9,9
Untersuchungsrdaume
Backnang Kernstadt 405 2 18 29 9 12 21 2 11,7 10,5
Backnang nordliche Stadt-
teile 482 4 5 35 20 11 17 2 11,7 9,8
Backnang sudliche Stadt-
teile 646| 5 5 14 29 18 10 17 2 10,5 9,3
vVG Gemeinden nordlich 640 3 5 11 22 27 13 17 2 11,4 11,1
vVG Gemeinden 6stlich 406 3 5 11 26 21 11 20 2 16,9 11,2
vVG Gemeinden westlich 658 3 9 15 20 23 15 13 2 10,1 9,2
Vergleichswerte
Stadt Kirchheim unter Teck
2024 5.224| 6 21 29 13 9 12 2 9,1 7,7
Stadt Nagold 2024 2.572| 7 18 24 16 12 11 3 9,9 8,9
Stadtregion — Mittelstadt 277.611] 10 13 14 22 15 14 9 3 12,3 k. A.
MiD 2023 1.086.985| 11 13 14 22 16 12 9 3 12,0 k. A.

Wie grof$ war die zurtickgelegte Entfernung? (in km)
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Tabelle W 5: Wegedauer

Mittel- | Mittelwert

Wegedauer )

Mittel- wert Unterwegs-
Basis: alle Wege von Perso- Anzahl | Bis 5 bis 10 bis 20 bis 30 bis 60 min wert Wege < [zeit pro Tag
nen ab 6 Jahren Wege | unter unter unter unter unter und mehr | (iNMin.) | 100km |pro Person
Zeilen in % (gewichtet) | 5min 10 min 20 min 30 min 60 min (in Min.) | (in Min.)
vVG Backnang 3222 7 25 27 19 15 8 26,2 24,6 91,7
Stadt Backnang 1462 | 6 23 27 19 15 10 26,2 25,4 90,5
Untersuchungsrdaume
Backnang Kernstadt 413 4 23 26 19 17 10 27,2 26,4 90,6
Backnang nordliche
Stadtteile 500| 9 21 33 15 15 7 24,1 23,3 80,6
Backnang sidliche Stadt-
teile 661| 8 19 30 24 11 8 25,0 24,3 93,4
vWG Gemeinden nérdlich 663 | 10 23 25 20 16 7 26,6 24,9 96,2
vVG Gemeinden o6stlich 412 | 6 29 26 18 16 6 26,3 22,9 90,5
vVG Gemeinden westlich 654 | 11 25 26 16 16 6 22,0 21,2 84,6
Vergleichswerte
Stadt Kirchheim unter
Teck 2024 4685| 5 16 40 14 18 7 22,0 21,0 80,0
Stadt Nagold 2024 2,258 | 3 17 42 14 17 7 21,2 20,3 74,1
Stadtregion —
Mittelstadt 137.271 17 35 48 30,2 k. A. 77,2
MiD 2023 928.508 17 35 48 29,9 k. A. 76,4

Analytische Variable, gebildet aus Wegebeginn (Wann sind Sie losgefahren bzw. gegangen?) und Ankunftszeit (Wann kamen Sie an Ihrem Ziel an?)
*Abweichende Kategorien: s. Tabellenband (1 bis unter 15 min; 15 bis unter 30 min; 30 bis unter 45 min; 45 bis unter 60 min; 60 bis unter 90 min; 90 bis unter
120 min; 120 bis unter 180 min; 180 min und mehr)

Tabelle W 6: Durchschnittliche Wegelangen nach Wegezweck

Durchschnittliche Wegeldange nach Wegezweck
Dienstli Private Einkaufs- Emvt::fs_ Begleit- Mit:?!_

e P i 5o et _ | wert(in

Basis: alle Wege < 100 km GG che Erle- AT Erledi- vyeg (tag (langfristi- Freizeit wee (HO km)
weg ) dungsweg licher Be- weg len/Brin-

von Personen ab 6 Jahren digung gung S ger Be- i)
Mittelwert in km darf) g
vVG Backnang 19,7 17,9 9,1 7,7 4,1 7,7 6,8 5,6 10,3
Stadt Backnang 20,4 12,3 9,1 5,8 4,2 5,8 6,4 5,7 9,9
Vergleichswerte
Stadt Kirchheim unter Teck
2024 15,0 17,2 7,6 5,9 2,5 7,3 5,2 53 7,7
Stadt Nagold 2024 17,2 23,5 6,1 6,8 4,2 9,1 6,1 3,9 8,9
Stadtregion — Mittelstadt 16,1 15,1 6,3 10,2 51 15,2 8,8 12,3
MiD 2023 15,4 13,3 6 10,1 5 15,5 9,1 12

Analytische Variable, gebildet aus Entfernung des Weges und Zweck des Weges
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Tabelle W 7: Durchschnittliche Wegedauer nach Wegezweck

Durchschnittliche Wegedauer nach Wegezweck
Dienstli Private Einkaufs- Ein\/\klzzfs_ Begleit- Mi::i!-

e P " . i ait | wert (in

Basis: alle Wege (< 100 km) von B che Erle- Ausbil Erledi- v.veg (tig (langfristi- Freizeit wee (Ho min)
weg ) dungsweg licher Be- weg len/Brin-

Personen ab 6 Jahren digung gung . ger Be- -
Mittelwert in min darf) g
vVG Backnang 35,6 31,7 27,8 20,0 17,6 20,4 21,2 13,2 24,6
Stadt Backnang 40,7 28,2 26,9 17,5 17,6 23,4 21,4 14,5 25,4
Vergleichswerte
Stadt Kirchheim unter Teck
2024 27,2 28,5 23,3 17,5 14,6 18,3 20,2 15,7 20,8
Stadt Nagold 2024 26,3 34,6 21,7 16,0 14,2 20,0 20,9 12,0 20,3
Stadtregion - Mittelstadt 29,4 15,1 22,7 27,2 18,1 37,5 20,8 28,2
MiD 2023 29,1 48 22,1 28 19,4 39,5 20,7 30,2

Analytische Variable, gebildet aus Wegebeginn und Ankunftszeit sowie Zweck des Weges

Tabelle W 8: Begleitung auf dem Weg

Basis: alle Wege von Personen Begleitung auf den zuriickgelegten Wegen Mittelwert (in
vVG Backnang 3.167 63 23 9 5 1,6
Stadt Backnang 1.437 68 21 8 3 1,5
Untersuchungsrdaume

Backnang Kernstadt 410 70 20 7 3 1,4
Backnang nordliche Stadt-

teile 500 69 17 11 4 1,5
Backnang sudliche Stadtteile 636 62 25 9 4 1,6
vVG Gemeinden nordlich 639 62 24 9 5 1,6
vVG Gemeinden 6stlich 408 56 26 9 9 1,8
vVG Gemeinden westlich 649 61 22 9 8 1,8
Vergleichswerte

Stadt Kirchheim unter Teck

2024 5.001 70 19 7 4 1,5
Stadt Nagold 2024 2.782 64 24 8 4 1,6
Stadtregion — Mittelstadt 239.542 51 24 10 15 k. A.
MiD 2023 928.508 53 23 10 14 k. A.

Haben Sie den Weg alleine zuriickgelegt? (Wenn nein, dann Anzahl der weiteren Personen)
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Tabelle W 9: Rdumliche Verkehrsbeziehungen

Raumliche Wegebeziehungen
Innerhalb eines Zwischen den . .
Anzahl | Untersuchungs-  Untersuchungs- Unbestimmter c\iNege u;er d\;eG e Ohnige_
Basis: alle Wege von Personen ab 6 Jahren) Wege raums in der raumen in der Binnenverkehr Ba::ekr:'nzaen ehriz Z;i Zl::avn
Zeilen in % (gewichtet) | vVG Backnang vVG Backnang g ninaus ¢ g
vVG Backnang 3.158 41 18 9 27 6
Untersuchungsrdume
Backnang Kernstadt 407 45 12 9 30 4
Backnang nérdliche Stadtteile 499 20 39 12 24 5
Backnang sldliche Stadtteile 639 27 37 6 24 6
vVG Gemeinden noérdlich 662 39 23 7 27 3
vVG Gemeinden 6stlich 403 49 11 6 26 8
vVG Gemeinden westlich 661 38 18 7 29 8
Analytische Variable, gebildet aus dem Ziel des Weges (Wohin sind Sie gefahren oder gegangen?)
Tabelle W 10: Verkehrsverflechtungen der vWG Backnang
vVG Backnang
. W hl
Relevante Zielorte Anteil am Anteil an allen hocﬁg:?:z:net
auBerhalb der vVG Backnang Gesamtwegeaufkommen | Wegen iiber die Grenze der [auf EOO I
(n=3.158) [%] VVG Backnang (n=838) [%] serun det]g
Stuttgart 7 25 17.900
Winnenden 4 13 9.700
Waiblingen 3 10 7.200
Ludwigsburg 1 5 3.700
Fellbach 1 4 3.100
Sulzbach an der Murr 1 3 2.500
Murrhardt 1 3 2.100
Landkreis Heilbronn 1 3 1.900
Marbach am Neckar 1 2 1.700
Sonstige Wegebeziehungen
Uber die Stadtgrenze 7 32 22.200
Wege liber die VWG Grenze 27 100 72.000
Wege ohne Bezug zur vVG Backnang 5 - 15.000
Binnenverkehr 68 - 184.000
Insgesamt 100 - 271.000

Analytische Variable, gebildet aus dem Ziel des Weges (Wohin sind Sie gefahren oder gegangen?)
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5 Grafiken zur Erhebung

Abbildung 3: Allgemeine Verkehrsmittelnutzung der Personen
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Abbildung 4: Modal Split nach Wegeaufkommen
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Abbildung 5: Modal Split nach Entfernung
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Abbildung 6: Modal Split nach Alter
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Abbildung 7: Modal Split nach Wegezweck
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